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REZUMAT

Cuvinte-cheie: bilingvism decretat, contact lingvistic, interferente lingvistice,
fonetisme, calcuri semantice, calcuri gramaticale, calcuri mixte, traduceri,

imprumuturi, calcuri frazeologice.

Baza idiomului din stdnga Prutului o constituie romana comuna, Insa contactul lingvistic
intre limbile romana si rusa, manifestat timp de aproape doud sute de ani pe teritoriul Basarabiei,
a determinat aparifia unor particularitati lingvistice ale idiomului local. Particularitatile
respective se alatura celor dialectale moldovenesti, specifice Moldovei istorice.

Dacéd pand in anul 1812, idiomul local utilizat pe cele doud maluri ale Prutului s-a
dezvoltat in cadrul acelorasi conditii istorice si sociale, dupa anexarea teritoriului de la stanga
Prutului la Imperiul Rus, conditiile extralingvistice de functionare a idiomului din spatiul anexat
s-au modificat vadit. De exemplu, in anul 1818, idiomul local, denumit oficial limba
moldoveneasca, si limba rusa au fost declarate in Basarabia limbi oficiale. Din acel moment si
pana in perioada de fatd, in teritoriul in discutie, limba romana si limba rusd au ocupat
concomitent sau pe rand statutul de limba oficiald, ceea ce a determinat utilizarea simultana a
celor doua limbi in toate sferele de comunicare si, de asemenea, evolutia limbii roméne in
conditiile unui bilingvism impus.

Pornind de la datele istorice si de la teoria coseriand' cu privire la caracterizarea graiului
basarabean, ne propunem 1in lucrarea de fatd cercetarea evolutiei limbii roméane din stanga
Prutului de la origini, pand in prezent si a contextului sociocultural in care a fost utilizata aceasta
sub influenta limbii ruse. De asemenea, sunt ilustrate particularitatile specifice ale idiomului
local, rezultate in urma contactului lingvistic cu limba rusa, particularitati, care, de altfel, nu se
regasesc in romana standard a tuturor basarabenilor.

In ceea ce priveste stadiul cercetarilor, incepand din 1990, au fost organizate manifestari

stiintifice 1n care au fost dezbatute denumirea si statutul idiomului din Republica Moldova. Avem

1 . . e A .o . . . o A = . A . . .« A
Eugeniu Coseriu descrie 1n studiile sale notiunile de limba romana, dialect dacoroman si grai basarabean, aplicand
metoda comparativa din perspectiva genealogica, areala si tipologica. Vezi bibliografia.



in vedere, intre altele, Conferinta stiintifico-practica internationald®, organizata la Cernduti in
anul 1991; Congresul al IV-lea al Filologilor romani’, organizat la Timisoara In 1991; Conferinta
nationald ,,Limba roména azi”*, organizata la Iasi si Chisindu in anul 1991; Congresul al V-lea al
filologilor romdni°, organizat, de asemenea, la lasi si Chisindu in anul 1994; Conferinta
stiintifica ,,Limba romana este numele corect al limbii noastre™, organizatd in Chisindu in anul
1995. Comunicdrile sustinute la aceste manifestari s-au concretizat Tn numeroase studii si articole,
in volume colective si individuale publicate de-a lungul anilor, in care a fost combéatuta reoria
asa-zisei limbi moldovenesti'. Teoria limbii moldovenesti, conceputd de citre lingvistul sovietic
M. V. Serghievski si publicata in volumul Studii moldavo-slave®, fusese respinsa si inainte de
anii "90 de multi lingvisti In lucrarile lor. Ne referim la articolele lingvistilor R. A. Budagov si S.
B. Bernstein’; lucrarea lui Carlo Tagliavini, Originile limbilor neolatine, Bucuresti: Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1977; articolul lui Klaus Heitman, ,,Ruminische Sprache und
Literatur in Bessarabien und Transnistrien”, publicat in revista Zeitschrift fiir Romanischen
Sprache und ihre Didaktik, nr. 1-2, 1965, p. 102-156 etc.

O viziune de ansamblu legatd de denumirea si statutul idiomului din Republica Moldova

A

este prezentatd In lucrdrile lingvistului Eugeniu Coseriu: ,,Latinitatea orientald”, in: Limba
romdnd, Nr. 3, Chisindu, 1994; , Unitatea limbii roméane — planuri si criterii”, in: Limba romdna,
Nr. 5-6, Chisinau, 1994; Limba romdna — limba romanica. Texte manuscrise editate de Nicolae
Saramandu, Bucuresti: Editura Academiei, 2005; ,,Unitate lingvisticd - unitate nationald”, in:

Limba romdna, Nr. 10, Chisinau, 2002 etc.

?Vezi LREPM, p. 243.

® Ibidem, p. 247.

* Ibidem, p. 249.

® Ibidem, p. 265.

® Ibidem, p. 291.

’ Vezi comunicirile lingvistilor Eugeniu Coseriu, Silviu Berejan, Matilda Caragiu Marioteanu, Nicolae Mitcas,
Vasile Pavel, Valeria Gutu Romalo, Marius Sala, Nicolae Saramandu, Adrian Turculet, publicate in volumul
colectiv Limba romdna si varietatile ei locale, Bucuresti: Editura Academiei Romane, 1995 si, de asemenea,
comunicdrile lingvistilor Nicolae Corlateanu, Silviu Berejan, Anatol Ciobanu, publicate in Revista de lingvistica si
stiingd literara, nr. 5-6, Chisinau, 1955.

M. V. Serghievski, Moldavo-slavianskie etiudi, Moscova, 1959, pp. 186-203, apud G. Mihaila, Unitatea si
specificul limbii romdne in conceptia lui R. A. Budagov, Bucuresti: Editura Academiei Romane, 2000, p. 8.

® Lingvistii R. A. Budagov si S. B. Bernstein demonstreazi in studiile lor ¢i ,,limba moldoveneasca™ nu poate fi
considerata o limba autonoma si nici ,,dialect al limbii roméane”.



Intre lingvistii romani preocupati de idiomul basarabean, s-au numarat George Ivianescu,
Ion Ghetie, Emil Petrovici, Vasile Pavel, R. Udler, V1. Zagaevschi, Vasile Melnic etc'’. Printre
studiile recente care abordeaza romana din Basarabia din perspectiva dialectologica se numara
lucrarea Ariadnei Stefanescu, Variatie si unitate in limba romana standard din Basarabia, 2016.

O serie de lucrari abordeaza etape diferite ale evolutia idiomului din Republica Moldova:
Lidia Colesnic-Codreanca, Limba romanda in Basarabia (1812-1918). Studiu pe baza materialelor
de arhiva, Chisindu: Editura Museum, 2003; Vasile Bahnaru, Calvarul limbii romdne in timpul
dominatiei sovietice (studiu si documente de arhiva), Chisindau: Elan Poligraf, 2015; Carolina
Popusoi, Limba romdna actuala din Basarabia, particularitati morfosintactice §i lexico-
semantice, Bucuresti: Editura Muzeul National al Literaturii Romane, Colectia Aula Magna,
2013.

In ceea ce priveste diseminarea rezultatelor activitatii de cercetare, anumite continuturi ale
investigatiei noastre (aspecte ale bilingvismului din Republica Moldova, analiza contrastiv-
tipologica a calcurilor lingvistice, traduceri) au facut obiectul comunicarilor stiintifice din cadrul
participarii la colocvii si conferinte nationale si au fost publicate In volumele colective Cultura si
Comunicare (coord. Roxana-Magdalena Barlea) si in volumul Diversité et identité culturelle en
Europe. Prin urmare, anumite fapte de limba, analizate de noi in lucrarea de fata se regdsesc si in
articolele publicate in volumele mentionate.

Corpusul pe care se bazeaza cercetarea doctorala cuprinde gramatici si dictionare
bilingve, editate in Basarabia, texte din arhivele presei scrise mai vechi si din mass-media
contemporane, structuri analizate in culegerile Cuvdntul potrivit la locul potrivit si Cultivarea
limbii, precum si o serie de expresii si lexeme cuprinse in articolele de specialitate din Republica
Moldova. Nu am redus studiul la un simplu corpus de termeni decontextualizati, ci am preferat sa
prezentam faptele de limba in context, cu scopul de a le evidentia semnificatia.

Multe texte citate de noi provin din articolele de ziare si reviste publicate in fosta
R.S.S.M., in deceniile din a doua jumatate a secolului al XX-lea. Existd mai multe explicatii
pentru aceste selectii. In primul rand, acestea sunt folosite in mod obisnuit in cercetarile actuale

de limba, ca dovezi de rusificare a limbii romane. In al doilea rand, motivatia noastrd este aceeasi

10 George Ivanescu, Istoria limbii romdne, lasi: Editura Junimea, 1980; Ion Ghetie, Baza dialectald a romdnei
literare, Bucuresti: Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1975; Emil Petrovici, ,,Unele probleme de
dialectologie si geografie lingvista” in: Limba Romdna, Nr. 3, 1954; R. Udler et alii, Atlasul lingvistic moldovenesc,
Chisinau: Cartea Moldoveneasca, 1968-1973.



cu a majoritatii cercetatorilor din ultimele decenii, dedicati particularitatilor asa-zisei ,,limbi
moldovenesti”: respectivele texte reflectd vorbirea oficialilor — gazetari ,,angajati” in sistemul
ideologic, reprezentanti ai aparatului de conducere social-politic, diversi conducatori de institutii
si Intreprinderi, iar uneori chiar oameni simpli — muncitori, agricultori etc. Toti acestea
raspandeau formele hibride ruso-romane sau romano-ruse, prin care se Incerca o simbioza
lingvistica fortata. Se utilizau cuvinte rusesti adaptate la sistemul flexionar romanesc (beseduim
pentru ,,discutdm’) sau, invers, cuvinte romanesti integrate in sistemul fono-morfologic si lexico-
semantic rusesc (calmitate in loc de calm dupa rus. spokoistvie). In sfarsit, in al treilea rand, acele
publicatii erau foarte numeroase in epoca, oferind material de lucru masiv, viu, care oglindea un
proces masiv de interferente lingvistice.

Sub aspect metodologic, demersul nostru a presupus, mai intai, identificarea faptelor de
limba (imprumuturi totale din rusa, calcuri lingvistice dupa limba rusa, traduceri din rusd), apoi
analiza si descrierea acestora din perspectivd contrastiv-tipologica, precum si prezentarea
echivalentelor Tn limba romana standard. De asemenea am facut trimiteri la dictionarul explicativ
rusesc'', utilizand regulile de transliteratie'” pentru consemnarea lexemelor din limba rusi si am
tradus explicatiile din lexiconul rusesc. Unde a fost cazul, am raportat materialul lexical la DLR,
cu scopul de a afla situatia istorica si gradul de raspandire a anumitor vocabule. Pentru a urmari
evolutia si viabilitatea faptelor de limba identificate si analizate de noi, am consultat citeva
dictionare ale limbii romane, realizate in Republica Moldova, in ultimele decenii (DGL; DGL?,
DDLR), considerate normative pentru etapa actuala. Interferentele identificate in textele de lucru
care au patruns in uzul basarabenilor sunt cuprinse in anexa prezentei lucrari, cu scopul de a servi
drept indreptar lexical.

In analiza noastra, am utilizat urmitoarele metode si tehnici de cercetare:

e metoda comparativ-istorica (cu scopul de a stabili etimologia lexemelor analizate);

e analiza contrastiv-tipologicad (pentru a stabili similitudinile si diferentele care apar la nivelul
anumitor categorii gramaticale ale celor doua limbi aflate in contact — romana si rusa; pentru a
compara anumite fapte de limba; pentru a evidentia particularitatile structural-semantice ale

celor doud limbi aflate in contact);

"SI Ojegov, N. Iu. Sedova, Tolkovdi slovar® russkogo iazdka, Moskva: Rossiiskaia Akademiia Nauk, Institut
Russkogo Tazéka im. ,,V. V. Vinogradova”, 2013.
Y Vezi Anexa 2, Indrumarul privind transliteratia din limba rusa.



metoda descriptiva (pentru descrierea materialului lexical);

metoda geografiei lingvistice (cu scopul de a clasifica fonetismele identificate in textele de

lucru);

metoda analizei componentiale (pentru descrierea structurii semantice a lexemelor analizate);

metoda geografiei lingvistice (cu scopul de a identifica particularittile dialectale comune ).

Subiectul lucrarii de fatd propune o viziune de ansamblu asupra evolutiei idiomului din
stanga Prutului de la origini pana in prezent, mai ales ca anumite etape au fost descrise, de-a
lungul anilor, izolat, fie din punct de vedere istoric, politic si cultural, fie din punct de vedere
lingvistic. Importanta lucrarii releva din faptul cd idiomul din Republica Moldova, pe langa
trasaturile dialectale comune Moldovei istorice si dincolo de particularitatile lingvistice rezultate
in urma contactului cu limba rusa, pastreaza si etape mai vechi de evolutie a limbii romane,
inregistrand la nivelul tuturor compartimentelor lingvistice si fapte arhaice de limba.

Am structurat continutul lucrdrii in functie de doud aspecte fundamentale: evolutia limbii
romane din Republica Moldova, de la origini pana in prezent (partea I) si particularitatile sale
fonetice si lexico-gramaticale, rezultate Tn urma contactului lingvistic cu limba rusa (partea a II-
a).

Analiza contextului istoric si cultural in care s-a realizat bilingvismul ruso-roman in
Basarabia ne-a condus catre urmatoarea periodizare a evolutiei idiomului de la est de Prut:

- etapa veche. Am inclus in aceasta etapd o scurtd prezentare a evolutiei limbii romane,
incepand cu romana primitiva pana in 1812, anul anexarii Basarabiei la Imperiul Rus, urmata de o
descriere amanuntitd a conditiilor de utilizare a limbii romane in principalele sfere socioculturale,
din momentul anexarii pand in 1918, anul reintegrarii Basarabiei in Romania;

- etapa interbelici. Am prezentat evolutia limbii roméne intre anii 1918-1940.
Functionarea limbii romane 1n aceasta etapd a fost marcatd de doud contexte socioculturale
diferite: de un context favorabil, in Basarabia reintegratd, unde roména a redevenit limba de stat
si a fost reintrodusa in Invatdmant si administratie si de un context ostil, in fosta R.A.S.S.M.,
unde adeptii madanismului au Incercat sa creeze o varianta literard proprie, sprijinind in felul
acesta teoria ,,asa-zisei limbi moldovenesti”;

- etapa sovieticd. Am atribuit acestei etape perioada cuprinsd intre anul 1940, atunci cand
Basarabia si R.A.S.S.M. au fost incluse, sub denumirea de R.S.S.M., in fosta U.R.S.S. si anul

1989, in care au fost initiate revendicarile Marii Adunari Nationale din Chisindu. Pe teritoriul noii
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republici au fost extinse masurile politicii nationale si lingvistice, adoptate in fosta Republica
Autonoma Sovieticd Socialista Moldoveneasca: schimbarea alfabetului latin cu cel chirilic;
propagarea unei norme literare orientatd catre modelul autohton de exprimare.

- contextul actual. Incepand cu anul 1989, pe teritoriul in discutie s-au produs mai multe
evenimente care au marcat inceputul unui proces de consolidare a variantei literare a idiomului de
la est de Prut: revenirea la grafia latina, proclamarea independentei Republicii Moldova fatd de
Uniunea Sovietica la 27 august 1991, oficializarea limbii romane, introducerea limbii romane si a
istoriei romanilor ca obiecte de studiu in invatamant, elaborarea unor lucrari normative ale limbii
romane.

In partea a doua a lucrarii, am analizat in sase capitole, patricularititile fonetice, lexicale
si gramaticale ale limbii romane din spatiul in discutie, rezultate in urma contactului lingvistic cu
limba rusa, dupa cum urmeaza:

- fonetisme, pe care le-am structurat in functie de particularitatile dialectale comune si
trasaturile fonetice influentate de limba rusa;

- aspecte lexico-gramaticale. Aici am inclus cuvintele derivate si compuse, alcatuite dupa
modelul limbii ruse, precum si cuvintele formate prin conversiune;

- calcuri lingvistice (semantice, gramaticale si mixte);

- traduceri (totale si partiale);

- imprumuturi lexicale, pe care le-am clasificat dupd clasa gramaticald in: substantivale,
verbale si adjectivale;

-calcuri frazeologice, pe care le-am impartit in expresii idiomatice si expresii
neidiomatice.

In urma cercetirii contextului sociocultural in care a functionat limba roméani din
Republica Moldova, am observat ca procesul rusificarii a fost intens in anii 1812-1918, perioada
in care a fost instaurat bilingvismul ruso-roman, precum si in anii stalinisti si poststalinisti. Drept
dovada stau termenii din dictionarul bilingv al lui Mihail Ciachir din 1907, ,, kislorodul pentru
oxigen; revoliutionerul pentru revolutionar; revmatismul pentru reumatism; nastoiki pentru
tinctura”", atestati ca termeni nerecomandati si in dictionarele lui Valentin Gutu (1998, 2014) si

de asemenea, enunturile extrase din articolele de presd publicate in fosta R.S.S.M., care contin

' Vezi subcapitolul Influente rusesti in manualele si dictionarele bilingve, p. 37.
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doud sau trei forme diferite de influentare a romanei prin preluarea unor tipare sau lexeme in

structura sintactico-morfologica si lexico-sintacticdi romaneasca. Este cazul sintagmei

£

”14, unde substantivul subotnic, derivat de la subota,

,,Subotnicele si duminicalele organizate
reprezinti un imprumut lexical cu semnificatia ,,munci voluntard prestati simbata”. In cazul
lexemului duminical, avem de a face cu substantivarea adjectivului duminical, cu sensul de
,muncd voluntard exercitatd in afara programului oficial de lucru”, dupa termenul rusesc
voskresnik. Enuntul citat prezinta doud fenomene — unul de naturd lexico-morfologica, respectiv
conversiunea contextuald a unei clase gramaticale, altul de naturd semantica, respectiv utilizarea
lexemului duminical, cu sensul de ,,munca voluntard”. Cuvantul subotnic nu poate fi inteles de
catre un roman de dincoace de Prut, dar pentru vorbitorii de limba romana din Republica
Moldova, termenul respectiv a devenit relativ uzual, in contextul social, economic si politic care a
avut un mare impact asupra comunicarii verbale din spatiul in discutie. Multe interferente au
rezultat in urma traducerilor articolelor de presa din limba rusd. Am identificat in corpusul de
texte, devieri de sens (revista ramurala pentru ,revista de specialitate”; a indrepta la lucru pentru
,,a repartiza pe post”) si adaptari nepotrivite a unor structurilor gramaticale (din numele pentru ,,in
numele”, al doilea an pentru ,,de doi ani”).

Incepand cu anul 1989, pe intreg teritoriul Republicii Moldova au fost adoptate reforme
lingvistice care au urmdrit stabilizarea variantei literare a limbii romane. In prezent, textele
beletristice si articolele din presa sunt formulate intr-un stil ingrijit. Remarcdm, de asemenea,
tendinta intelectualilor de a se exprima literar. In ceea ce priveste interferentele pe care le-am
identificat in corpusul de texte, acestea sunt considerate greseli de limba si nu sunt recomandate
de catre lucrarile normative din Republica Moldova (DGL, DGL?, DDLR).

Greselile cel mai des intélnite pe care le fac unii vorbitori de limba roméana din Republica
Moldova tin de selectarea sensurilor unui cuvant polisemantic rusesc. Este cazul lexemului
drujnii15 ,unitar” ,omogen”, pe care vorbitorii 11 confunda cu drujeskii (cf. rom. prietenos,
prietenesc, amical) sau drujeliubnii (cf. rom. prietenos, amical, amabil, binevoitor). Ideea de
»prietenie” din semantismul acestei familii de cuvinte este utilizata si in alte contexte. Avem in
vedere structurile de tipul colectiv prietenos sau familie prietenoasa, utilizate in locul celor de

colectiv unit/familie unita. Multe dintre sensurile calchiate identificate In textele sursd au patruns

" Vezi subcapitolul Derivarea, p. 68.
' Vezi capitolul Traduceri, pp. 133-134.
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in uzul unor utilizatori de limba romana din Republica Moldova. Exemplificam prin lexemele a
se atdrna, cu sensul ,,a avea o anumita atitudine”, atdrnare cu sensul ,,atitudine” (ambii termeni
atestati in DGL); intrebare cu sensul ,,problemd” (atestati in DGL, DGL?, DDLR); a insemna cu
sensul de ,,a sarbatori/a marca un eveniment” (atestat in DGL, DGL?, DDLR); a apara pentru ,,a
sustine o teza/o disertatie” (atestat in DGL, DGLZ, DDLR); a da complimente pentru ,,a transmite
salutari” (atestat in DGL, DGL?); a retrdi pentru ,a fi preocupat” (DGL, DGL?); a se primi
pentru ,,a reusi/a obtine” (atestat in DGL, DGL?, DDLR) etc.

Pe langa calcuri semantice, in exprimarea neingrijita a unor utilizatori de limba romana
din Republica Moldova am identificat structuri gramaticale calchiate (omul stiintei, omul artei,
invalid al razboiului, a conduce cu intreprinderea, a se schimba cu locul, a se schimba cu
impresiile, a se specializa pe ceva, de la trecut) si imprumuturi (oformare pentru ,,intocmire”;
product pentru ,,produs”; soveste pentru ,.constiintd”; piva pentru ,bere”; prezident pentru
»presedinte”; tehnicum pentru ,,scoala profesionald”; abonent pentru ,,abonat”; a se balota pentru
,»a candida”) etc.

Faptele de limba analizate contrastiv-tipologic in lucrarea de fata reprezintd interferente
lingvistice rezultate in urma bilingvismului decretat in spatiul geografic supus cercetarii. Cele
care au patruns in uzul unor basarabeni tin de ipostaza neingrijitd a limbii comune, deoarece
acestea dubleaza vocabulele existente in limba standard, in romana literara. Limba romana
literard reprezintd pentru comunitatea de vorbitori, norma superioara la care acestea se raporteaza,
este limba scriitorilor, limba presei, limba cercurilor culturale.

Limba romand vorbitd din stanga Prutului prezintd, pe langa trasaturile dialectale comune
Moldovei istorice si interferentele lingvistice rezultate in urma contactului cu limba rusd, o
coloraturd arhaica. Prin urmare, studierea in cadrul dacoromanei a particularitatilor actuale ale
graiului basarabean ar putea aduce 1n discutie o perspectiva noud asupra dezvoltdrii varietatilor

geografice ale limbii roméne.
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