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Argument si obiectivele cercetarii

Omul este o fiinta dialogica. Din punct de vedere social, religios, cultural doar
astfel poate fi gandit. in imaginarul rational, termenul dialog sugereazi o conexiune
formald in care doi sau mai multi agenti se focuseaza in constructia unui acord cu privire
la un subiect clar definit. in acest sens, dialogul poate si nu fie dusmanul adevdrului,
dar relatia poate deveni problematicad, dacd obiectul exercitiului este solutionarea
negociatd a unei probleme Innodate, un grad de compromis si acomodare intra in
ecuatie. Astfel, termenul dialog se asociazd cu activitdtile politicienilor si ale
functionarilor publici si, inevitabil, emite un interes personal si motive nedezvaluite.
Nu este de mirare ca, atunci cand cuvantul dialog este aplicat intalnirii religiilor, acesta
atrage adesea un anumit grad de suspiciune, ca si cum a infra in dialog cu oameni de
alta traditie Tnseamna a colabora cu o neglijare relativizanta a integritatii religioase.

Existd, totusi, o alta parte a experientei dialogului. Cand oamenii se intdlnesc ca
oameni de credintd, termenul dialog vine sa conoteze o altd dimensiune a relationarii
dintre eu si celalalt. Un astfel de model de dialog subordoneaza problemele discutate
cu semnificatia intalnirii in sine. Nu este preocupat de negocierea rezultatelor, ci de o
intalnire a persoanelor care este aproape un scop in sine.

In practica, desigur, distinctia dintre cele doua semnificatii nu este niciodata atat
de clara - si, fard indoiald, oamenii se angajeaza in dialog interreligios din mai multe
motive. Pentru cei curiosi din punct de vedere intelectual, 1i introduce in provocarea
diferitelor moduri de a vorbi despre complexitatea realitatii religioase. Pentru altii,
aceasta creeazd o forma acceptabila de misiune, una care sustine starea culturala a
epocii. Pentru cei constiinciosi din punct de vedere politic, este o modalitate de a
rdspunde cerintelor justitiei, de a cunoaste vecinii si de a dezvolta resurse pentru
coeziunea sociald. Uneori, accentul se pune pe clarificarea ideilor si conceptelor si
uneori este vorba despre construirea increderii si Intelegerii. Cu toate acestea, indiferent
dacd vorbim despre ceea ce se numeste dialogul schimbului teologic sau dialogul
practic al vietii comune, singurul lucru pe care il impartasesc toate formele de dialog
este experienta invatarii. Cand se lucreaza la proiecte comune, cand se impartasesc
preocupari importante, cand se discuta diferite aspecte teologice, nu numai cad se
construieste intelegerea reciproca si se impiedicd barierele exclusivismului, ci este

afisatd o noud lumind asupra unor zone intregi ale vietii in toate registrele ei. Nu doar



ca unul invatd mai multe despre celalalt, ci, de asemenea, se invatd mai multe despre
sine.

Pentru multi oameni, care au o maturitate teologica si un simt de apartenenta
civicd la comunitate, amplasata intr-o lume multiculturala si pluralista, prin dialog
credinta este aprofundata, nu diluata, de intalnirea cu o alta religie sau mod de viata.
Invitarea despre o altd traditie religioasa merge mana in mani cu invatarea despre
propria persoand. Dar cat de precis se aprofundeaza credinta si ce se invatd? Cum pot
credintele si structurile simbolice ale unei traditii religioase sa devina sursa de reflectie
pentru alta? In abordarea acestor intrebari, credinciosii se confrunti cu o dilema. Fie se
indreaptd spre un fel de universalism, identificind elemente presupuse comune care
sunt Tmpartasite de toate religiile, fie incorporeaza cele mai atractive si utile elemente
ale altor traditii intr-un singur model all-inclusive propriu lor. Universalismul atrage
diferenta, all-inclusive-ul o absoarbe. In lumea actuali a angajamentelor religioase si
antireligioase volatile, in care sensibilitdtile seculare fundamentaliste si liberale isi
disputa pretentiile de autoritate una Impotriva celeilalte, dialogul este un imperativ.

Lumea de azi a intrat Intr-o noud etapa, n experienta interconectarii tuturor
religiilor, natiunilor, civilizatiilor dincolo de granitele identitare, culturale, sociale,
politice, si anume experienta civilizatiei globale. Globalizarea modeleaza lumea
secolului XXI, reprezentand, in egala masurd o oportunitate de transparentd si
vizibilitate, de cunoastere prin noile tehnici de comunicare digitalizate, care faciliteaza
circuitul informational cu o viteza incredibild, dar si o provocare de relativizare, de
modelare a diversitatii intr-un tot superficial, Intr-o uniformizare anonima. Nucleul
civilizatiei globale este religia-in-dialog, o religie in dialog cu alte religii, religia in
dialog cu societatea seculara si pluralista, dar si religia in dialog cu ea Insasi. Este ceea
ce marcheaza trecerea de la o erd a monologului la una a dialogului global.

Din acest considerent, promovarea dialogului este considerata o necesitate in
societatile din ce in ce mai diverse din punct de vedere religios. Dialogul include
procese de intelegere, intr-un sens mai larg, atat intre religii (dialog interreligios), cat
si in interiorul religiilor (dialog intrareligios), precum si intre religie/religii si alte
subsisteme societale (dialog religie-societate [seculard]). In logica realitatii
contemporane, Peter L. Berger Este precizeaza faptul cd putem vorbi despre doua

dualisme: (1) dualismul religios, adicd coexistenta diferitelor religii in aceeasi



societate, si (2) dualismul religie-stat, adica dintre religii si spatiul secular.! Daca
polarizarea societatii se intensifica, devenind interdependenta la toate nivelurile, omul
trebuie sd-si defineasca pozitia in aceasta lume ca cetdtean al unui stat, ca participant
la o culturd sociala, ca un credincios afiliat unui sistem de religios. Spatiul in care el
se localizeaza creste in ritm exponential prin globalizare. Lumea devine din ce in ce
mai interdependenta la toate nivelurile si, cumva fluida, imposibil de captat in cadre
in care anumite principii de relationare sa fie validate pe o perioada de timp mai larg.
Provocarea actuald a pandemiei de Covid 19 este un bun exemplu in acest sens.

Un ultim aspect trebuie precizat in argumentarea temei cercetare. Dialogul
interreligios nu este o simpla dezbatere Intre exponentii a doud sau mai multe religii.
Existd acest risc ca dialogul sa fie abuzat din cauza distorsiondrii sensului, sferei sale si
conditiilor prealabile. Dialogul dintre religii, echivalat cu intilniri, dezbateri si
negocieri pana la banalizare, s-a formalizat, fiind echivalat cu acest tip de intalniri care
nu-si propun nimic concret, adicd o strategie pe termen lung, ci se desfasoard in bule
ideologice, fara participarea sau cu implicarea tinerei generatii. Aspectele comune ale
religiilor pot constitui surse viabile pentru un demers al initiativei si continuitatii
reciprocititii’: pe de o parte, comunicarea si schimbul de perspective se vor dovedi a fi
experiente imbogatitoare care faciliteaza creativitatea din fiecare parte; pe de alta parte,
acesta este un proces care trebuie abordat cu discerndmant, intrucat lipsa de atentie
acordatd problemelor teologice poate avea implicatii serioase pentru viitoarea
pozitionare in dialog, nu numai intre religii, ci intre religii si societate sau intre membrii
aceleiasi religii, deoarece pastrarea identitatii religioase ramane un aspect esential
subliniat In discursurile fiecarei religii.

In logica acestor remarci, obiectivele propuse in prezenta tezi de doctorat sunt
urmatoarele:

a) definirea dialogului interreligios 1n contextul societdtii pluralizate

contemporane;

b) schitarea unui cadru istoric al dialogului interreligios in tandem cu primele

impulsuri ecumenice;

' P. Berger, ,,Toward a New Paradigm for Religion in a Pluralist Age’’, Toward a New Paradigm for
Religion in a Pluralist Age’’, in Religious Diversity and Interreligious Dialogue, Anna Kors, Wolfram
Weisse and Jean-Paul Willaime (eds.), Springer, 2020, p. 22.

2 Vezi V. Latinovic et al., New Pathways for Interreligious Dialogue, in V. Latinovic, G. Mannion &
P.C. Phan, Pathways for Interreligious Dialogue in the Twenty-First Century, Palgrave Macmillan, 2016,

p- 5.



c) Incadrarea dialogului interreligios ca solutie Tmpotriva sincretismului
religios si a fundamentalismul argumentat religios;

d) evaluarea din punctul de vedere al teologiei misionare a dialogului
interreligios in cadrele exclusivismului, inclusivismului si pluralismului;

e) elaborarea unor cadre misionare de situare a marturiei crestine in dialogul
interreligios;

f) evidentierea din punct de vedere misionar a pozitionarii Bisericii Ortodoxe

fatd de dialogul interreligios prin Sinodul de la Creta.

Relevanta temei in contextul cercetarii actuale (nationale /
internationale)

Una dintre caracteristicile definitorii ale religiozitatii in lumea contemporana
este faptul ca aproape fiecare persoana religioasd se confruntd in registrul imediat al
imediatd, cu o pluralitate de oferte religioase. Aceasta este una dintre consecintele
globalizarii prin extinderea orizontului nostru istoric si geografic, amestecarea
oamenilor prin migratii si calatorii, prezenta tuturor ideilor posibile pe o piata globala,
agsa cum este realizatd in forma sa cea mai difuzd de catre reteaua comunicarii
digitalizate, care ofera accesul la o sumad de traditii religioase, unele de factura
alternativa.

In istoria europeanid moderni, aceasti reconfigurare este ceva destul de nou ca
experientd, cel putin sub aspectul ritmului dupa care se desfasoara acest flux. Chiar si
dupa prabusirea unitatii religioase Tn Reforma, majoritatea tarilor europene au ramas
din motive politice omogene. De exemplu, intr-o tard mixtd confesional precum
Germania, principiul cuius regio, eius religio a garantat cd marea majoritate a poporului
apartinea unei singure religii, crestinismul. Desigur, In majoritatea tarilor europene a
existat o minoritate evreiascd, dar aceasta fost adesea retrogradata intr-un spatiu
marginal si aproape intotdeauna exclusa de la drepturile cetitenesti depline. Mai mult,
evreii nu au reprezentat pentru crestini o alteritate religioasa radicald, deoarece Vechiul
Testament face parte din canonul crestin al Sfintei Scricpturi.

Conditiile sociale ale unei astfel de forme de religiozitate au disparut in a doua
jumatate a secolului al XX-lea, iar Conciliul Vatican II si intalnirile ortodoxe au fost

remarcabila Incercare teologicd de a face fatd noii situatii, care a facut ca extra



ecclesiam nulla salus sa devina rediscutatd. S-a dezvoltat o teologie din ce in ce mai
complexd a religiilor necrestine, care a Incercat sd medieze intre pretentia de
absolutitate intrinseca majoritatii religiilor si pluralitatea traditiilor religioase. Pe langa
abordarea exclusivista mai traditionald, au fost elaborate atat teologiile incluzive, cat si
pluraliste ale religiei. Rezultatele acestor noi abordari teologice au fost atdt o mai mare
deschidere catre religii necrestine, cat si o intemeiere a certitudinilor religioase care au
caracterizat crestinismul pentru aproape doud milenii. Acest din urma proces a fost
intampinat cu dezaprobare de catre multi crestini si Inca este.

In aceste conditii de vizibilitate a pluralitatii religioase, fata de care statele
europene au adoptat principii politice precum toleranta si libertatea religioasa,
impulsul misionar s-a readaptat pe noi vectori. Pe de o parte, secularizarea a desacralizat
societatea, obligandu-l pe om la o defragmentarizare constanta fatd de apartenenta
crestind si eliminarea religiei crestine din sfera publica, iar pe de altd parte,
intensificarea constientizarii diversitatii religioase a activat tendinta de afirmare si
definire a propriei identitdti in relatie cu celdlalt. Misiunea crestind, astfel, este
reganditd pe aceste doud paliere: reincrestinarea si definirea identitatii. In acest context,
dialogul interreligios poate constitui un bun instrument misionar.

Indiferent cum este abordat, interpretat, elaborat, dialogul interreligios nu se
realizeaza intre religii ca agenti abstracti ai procesului dialogic, ci intre oameni care
apartin a doua religii diferite. In ecuatie este relatia dintre un eu si un fu, de aceea
dialogul este dublat de un proces hermeneutic, al intelegerii celuilalt, ca un fu diferentiat
de mine. Dialogul si hermeneutica stau la baza procesului complex de a-l intelege pe
celalalt. Prin definitie, celalalt nu sunt eu. El sau ea este diferit, altul decat mine. in
dialogul interreligios, am putea fi preocupati doar de religia partenerului nostru ca un
fel de lucru extern - de exemplu, ca o comunitate care a avut o relatie istorica pozitiva
sau negativd cu comunitatea mea religioasd. Sau s-ar putea sd ne intereseze religia
partenerului nostru ca ceva mai intern, ceva interdependent cu, chiar interschimbabil
cu, o viziune asupra lumii, un mod de a gandi si de a fi si o intreaga orientare spre viata.
In atare circumstante, se prolifereazi intrebari edificatoare: cum il pot intelege pe
celalalt - care are o altd viziune asupra lumii si un alt mod de géandire - cand prin
definitie este altul decat propria mea viziune asupra lumii si felul meu de a gandi? Cum
ar fi posibil un astfel de lucru si, daca este posibil, cum ar fi cel mai bine realizat? Prin
intermediul unei analize sofisticate a limbajului, culturii si dinamicii intelegerii,

hermeneutica ofera claritate asupra acestui subiect confuz. Incepem prin a recunoaste
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ca toti vedem, gandim si cunoastem dintr-o anumitd perspectivd, in cazul nostru
religioasa. Adica, nu vedem si nu gandim niciodata dintr-o perspectiva neutra sau tabula
rasa, ci Intotdeauna dintr-un punct de vedere particular inrddacinat in cultura noastra,
limba noastrd, viziunea noastrd asupra lumii si / sau religia si propriile noastre
experiente de viatd individuale. Nu existd nicio scapare inrddacinatd in particular in
acest fel. Locul conceptual / lingvistic / cultural / experiential particular este prisma din
care percepem ceva. Este ca atunci cand stdm intr-un anumit loc si din acel loc putem
vedea pana la orizont cat este posibil sa vedem din acel loc; putem vedea lucrurile care
se afld in sfera acestui orizont. Daca nu am avea o posibilitate a vizibilitatii unui orizont
larg, nu ne putem exprima fata de ceea ce nu vedem si percepem. Locul conceptual /
lingvistic / cultural / experiential specific determina ce se afld in limitele noastre, in
gama noastra de cunostinte si determina orizontul, limita intelegerii noastre. Nu putem
concepe literalmente ceea ce se afld in afara orizontului nostru.

Cu toate acestea, desi nu putem evita sa rdmanem Intotdeauna Intemeiati intr-
un anumit loc conceptual, ne putem extinde orizontul. In dialogul interreligios,
intalnirea cu celdlalt si procesul treptat si dificil de a lua acea alteritate si de a o face
din punct de vedere conceptual proprie, ne extinde orizontul. Aceastd incorporare a
lumii conceptuale / culturale / experientiale a celuilalt este cea care face dialogul
interreligios atat de fascinant din punct de vedere intelectual si 1i conferd un asemenea
potential de stimulare a cresterii personale si spirituale. De aceea se subliniaza cad nu
existd i nu poate exista o metoda prin care acest lucru este atins; este un proces de
descoperire a ceea ce nu se stie, a ceea ce se afla In afara orizontului cuiva, a ceea ce
este conceptual alful. Prin urmare, acest punct de confuzie, necunoastere sau
incomensurabilitate este un semnal critic cd aici, Tn acest moment, exista ceva pe care
nu 1l Intelegem inca; este o invitatie de a ne extinde orizontul, continuand sa intrebam
si sa ascultdm pand cand ceva ce spune celilalt reuseste sa treacd, determinand o
experientd a relationarii.

In aceasti manierd, teologia misionari contemporani isi reconfigureazi
principiile misionar-dinamice. Celalalt caruia ma adresez este nascut, crescut, educat
intr-o altd ordine culturala, sociald, religioasda, intr-un alt limbaj care determina
semnificatii si sens. Dialogul interreligios, astfel, nu este un mecanism tehnic de
comunicare, ci o experientd de duratd a patrunderii In complexitatea alteritatii.
Mantuitorul lisus Hristos nu a dialogat abstract cu femeia pacatoasa, cu samarineana,

cu vamesul etc., ci S-a angajat intr-o experientd concretd a relationdrii umane. Prin
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aceastd experientd, a patruns In intimitatea gandirii si sensibilitatii celuilalt, iar acest
celalalt a vazut in El, in Tnvatatura Sa, sensul plenar al propriei vieti.

Din aceste considerente, modul in care am elaborat structural aceasta teza de
doctorat este relevanta intrucat mizeaza pe teoretizarea filosofiei si a tehnicii dialogului
interreligios, pe de o parte, prezintd un cadru istoric al dialogului interreligios, pe de
altd parte, iar nu in ultimul rand contextualizeazad principiile, cadrele, avantajele si
limitele dialogului interreligios din punct de vedere misionar.

Desigur, contributia acestei cercetari este una modestad in raport cu cei care $i-
au dedicat viata si directiile profesional-academice in elaborarea, intelegerea si
reconfigurarea dialogului interreligios. Se cuvine sd amintim aici pe Catherine Cornille,
Leonard Swidler, Tinu Ruparell, Paul F. Knitter, Terrence Merrigan, John Friday,
Graham Oppy, Francis X. Clooney. Din spectrul teologilor romani, cu expertiza
stiintifica in sfera teologiei misionare, mentiondm pe Pr. Mihai Himcinschi, Pr. Istodor
Gheorghe, Pr. Aurel Pavel, Pr. Gelu Calina, Pr. Nicolae Brinzea, Pr. Gheorghe Petraru,

Pr. David Pestroiu, Pr. Cristian Sonea.

Scurt cadru al lucrarii

Fondul lucrarii este gandit intr-o manierd sistematicad care sa faciliteze
prezentarea coerenta a ideilor si argumentelor prezentate. In aceastd ordine de idei,
lucrarea este Tmpartita in cinci capitole, fiecare capitol avand in structurd o serie de
subsectiuni. Primul capitol - Pluralismul religios si redefinirea cadrelor identitatilor
religioase - vizeaza o contextualizare a abordarii misionare a dialogului interreligios in
societatea contemporand. Aici am urmarit parcursul fluid al societdtii din punct de
vedere religios, de la modernizare - secularizare - globalizare la pluralizare. O sectiune
este rezervatd analizelor pluralismului religios ca intensificare a diversitatii religioase
in secolele XX-XXI, avandu-se in vedere trendurile globale sociale care antreneaza
religia, si implicit misiunea Bisericii, in noi reconfigurari. Un aspect pe care l-am
considerat important de remarcat aici este semnificatia si retrasarea granitelor religioase
prin tendintele de fragmentarizare si hiper-diferentiere 1n modernitate si
postmodernitate.

Capitolul al Il-lea - Dialogul interreligios. Sistematizari istorico-
fenomenologice si impulsuri ecumenice - prefateazd complexitatea semnificatiilor

dialogului interreligios, oferind un cadru istoric al fazelor de dezvoltare ale acestui
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dialog intre religii. Desi este o tema recurentd in preocupdrile recente ale teologilor si
cercetdtorilor in spectrul sociologiei religiilor, dialogul interreligios consemneaza o
istorie chiar din antichitate, dar cu o materializare incepand din Evul Mediu prin Peter
Abelard, Ramon Llull, Nicolaus Cusanus si Jean Bodin. Evenimentul marcant al
institutionalizarii dialogului interreligios este infiintarea Parlamentului Mondial al
Religiilor din 1893, iar din perspectiva crestind declaratia Nostra Aetate a Conciliului
II Vatican a operat o schimbare de paradigma in abordarea religiilor necrestine.

Capitolul al ITl-lea - Dialogul ca instrument comunicational si relational intr-o
lume pluralizata religios - se doreste a fi o prezentare de ansamblu, dar tinand cont de
particularititi, ale dialogului interreligios. Dupa evidentierea vocabularului definitional
al dialogului interreligios, in sectiunile acestui capitol sunt sintetizate urmatoarele
aspecte: dialogul interreligios ca proces hermeneutic si interactiune bidirectionald; cele
patru dimensiuni ale dialogului: intelegere, invatare, transformare si cooperare;
tehnicile si mijloacele dialogului interreligios; nivelurile dialogului religios (practic,
comunicativ, spiritual/teologic) si relatia cu sfera publicd; integrarea dialogului
interreligios in contextul politicilor internationale si dialogul ca instrument al
promovarii eticii globale.

Principiile dialogului interreligioase impun si o serie de provocari care trebuie
tratate cu maxima responsabilitate si finete misionara, si anume problematica
fondul capitolul al IV-lea - Dialogul interreligios si problematica adevarului. Cadrele
exclusivismului, inclusivismului si pluralismului. Teologic, diversitatea religioasa, din
punct de vedere crestin, este abordatd din trei unghiuri de interpretare: exclusivista,
inclusivista si pluralistd. Fiecare din acestea intretin elemente pozitive si negative, dar
care trebuie atent cantarite in logica misiunii Bisericii.

Cel de-al V-lea capitol - Misiunea Bisericii prin dialog interreligios:
dialogului intre religii. Dupd ce sunt prezentate modelele misionare in relationarea cu
necrestinii (expansiunea, diaconia, prezenta, dialogul si kenoza), se raspunde la
intrebarea dacd misiunea crestina si dialogul interreligios sunt reciproc exclusive sau
complementare, punctindu-se principiile constructiei unei teologii misionale a
dialogului. Ultima sectiune a capitolului este rezervata pozitiei ortodoxe exprimata de

Sinodul de la Creta fata de dialogul interreligios.
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Metodologia stiintifica aplicata

In ceea ce priveste metodele de cercetare ale temei propuse, vom imbina
abordarea sistematica, istorico-criticd si cea comparativa, evidentiind continutul,
particularitatile, aplicabilitatea din punct de vedere misionar a dialogului interreligios.
Analiza din punct de vedere sistematic a temei propusa spre cercetare are avantajul de
a oferi o coerenta si atenta prezentare a elementelor constitutive dialogului interreligios,
precum si a contextului in care se desfagoard. Metoda istorico-critica ne faciliteaza
schitarea unui itinerariu de institutionalizare a dialogului interreligios incepand din
Evul Mediu, moment in care sunt elaborate si primele abordari ale dialogurilor Intre
religiile monoteiste. Metoda comparativa este providentiala pe tot parcursul cercetarii,
in mod special in capitolul IV in care se analizeaza critic si evaluativ cele trei directii
ale atitudinii crestine fatd de religiile necrestine: inclusivismul, exclusivismul,
pluralismul.

De asemenea, cercetarea retine si un caracter interdisciplinar, cu multe
inflexiuni in spectrul sociologiei religiei si a hermeneuticii. Acest recurs este absolut
necesar, intrucat sociologia furnizeaza date concrete despre evolutie religioasd in
societate pe baza statisticelor si a masurdtorilor pe care le opereaza, iar hermeneutica

ofera referintele pentru interpretarea social-culturala a alteritatii.
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