UNIVERSITATEA ,,OVIDIUS” - CONSTANTA
SCOALA DOCTORALA
DOMENIUL TEOLOGIE

REZUMAT TEZA DE DOCTORAT

LEGATURILE MOLDOVEI CU PATRIARHIA

ECUMENICA A CONSTANTINOPOLULUI iN

A DOUA JUMATATE A SECOLULUI AL XIV-

LEA SI IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI
AL XV-LEA

COORDONATOR:
Pr. Prof. Univ. Dr. Nechita RUNCAN

DOCTORAND:
Pr. Bogdan Tudor GAVRILA

CONSTANTA
2019



INTRODUCERE
1.1. Argument si obiectivele cercetarii
1.2. Relevanta si actualitatea cercetarii
1.3. Stadiul actual al cercetarii in domeniu
1.4. Metodologia utilizata
1.5. Scurt cadru al lucrarii
CAPITOLUL 1 - MOLDOVA INTRE DIMENSIUNILE POLITICA SI
RELIGIOASA: O RADIOGRAFIE ISTORICA A RELATIILOR POLITICE IN
SECOLUL AL XIV-LEA
1.1. Metodologii de cercetare si intelegere a relatiei eclesiastice dintre Moldova
si Bizant: configurarea raportului Stat-Bierica
1.1.1. Principii ale organizarii eclesiastice In Moldova si relatia cu
dimensiunea politica
1.1.2. Polaritatea dominium si ecclesia: radiografia evolutiei societatii
moldovenesti (secolul XIV-XV)
1.2. Contextul politic in Moldova in secolul XIV - conditii premergatoare ale
constituirii structurii eclesiastice
1.2.1. Intemeierea Moldovei si independenta statald pana la 1367
1.2.2. Raportul politic al Moldovei fatd de Ungaria Polonia intre 1367-
1370
1.2.3. Pozitie independentd a Moldovei fatd de sistemul angevin in
perioada 1370-1382
1.2.4. Vasalitatea Moldovei fatd de Polonia - o poilitica de integrare in
circuitul lumii (1382-1387)
1.3. Moldova intre cei doi poli ai crestinismului: Roma si Bizant (secolul XIV)
1.3.1. Afirmarea Moldovei in Christianitatis - Republica Christiana
1.3.2. Iesirea Moldovei de sub jurisdictia Romei si intentii de prozelitism
catolic
CAPITOLUL II - INTEMEIEREA MITROPOLIEI MOLDOVEI CONDITII,
FACTORI POLITICI, CONSECINTE RELIGIOASE
2.1. Bizantul si importanta lui Tn amprentarea crestinismului ortodox in zona
euro-asiaticd
2.1.1. Congruenta dintre politic si Bisericd in Imperiu Bizantin sau
prefatarea misiunii de increstinare
2.1.2. Patriarhia Constantinopolului - catalizator in dezvoltarea istorica
a crestinismului rasaritean
2.2. Contextul politico-religios sud-est european al constituirii eclesiatice
moldovene
2.3. Infiintarea Mitropoliei Moldovei (1381-1386) - decriptiri cronologice ale
constituirii $i functiondrii ecleziastice
2.3.1. Datarea infiintarii Mitropoliei Moldovei si raportul acesteia cu
Arhiepiscopia de Ohrida in lucrarile cronicarilor moldoveni: Dimitrie
Cantemir, Miron Costin, Axinte Uricariul, Vasile Buhdescu Camarasul

2



2.3.2. Teza Iinfiintarii Mitropoliei Moldovei de catre Iuga prin
colaborarea cu Arhiepiscopia autocefala de Ohrida
2.3.3. Teza acordarii autocefaliei Bisericii Moldovei de catre imparatul
Ioannes VIII Palaiologos
2.3.4. Mitropolia Maurovlahiei si Mitropolia Moldovlahiei (Moldovei)
au fost doua eparhii distincte?
2.3.5. Episcopia de Asprokastron si Episcopia Moldovlahiei - una si
aceasi entitate ecleziala?
2.3.6. Hirotonia lui losif Musat in contextul relatiei ecleziastice cu
Mitropolia latina a Haliciului. Reconsiderari istorico-critice
2.4. Crearea Mitropoliei Moldovei: iunie 1380 - iulie 1381. Ekthesis Nea si
Notitia episcopatuum
2.5. Intemeierea Mitropoliei Moldovei: initiativa Patriarhiei bizantine,
consecinta a factorilor politici ai tarii sau vointa poporului?
CAPITOLUL IIT - RECUNOASTEREA CANONICA A MITROPOLIEI MOLDOVEI
(1401) SIDEPASIREA UNEI CRIZE ECLESIASTICE INTRE CONSTANTINOPOL
SIMOLDOVA
3.1. Disputa moldo-bizantina care a prefatat recunoasterea mitropoliei de catre
Constantinopol: momentul declansarii si contextul acesteia
3.1.1. Numirea lui losif ca mitropolit si afurisenia din partea lui leremia
3.1.2. Refuzul autoritatilor de la Suceava de a accepta mitropolitii greci
numiti de la Constantinopol: premiza conflictului
3.1.3. Concomitenta conflictului Patriarhiei bizantine cu regele polon
Wladyslaw Jagiello si cu Biserica Moldovei
3.1.4. O noud fazd a conflictului intre Stefan I al ,,Rusovlahiei” si
Patriarhia Constantinopolului (1395): numirii protopopului Petru ca
exarh patriarhal pentru Mitropolia Moldovei
3.1.5. Initiativa Patriarhiei Ecumenice pentru reglementarea raporturilor
religioase cu Moldova: misiunea mitropolitului Ieremia de Mitylene
3.1.6. A doua intentie de depasire a conflictului: arhiepiscopul Mihail de
Bethleem (1397)
3.2. Desfagurarea diplomaticdi moldo-bizantind in definitivarea structurii
ecleziastice moldovene
3.2.1. Istoriografia documentelor in care se certifica recunoasterea Mitropoliei
Moldovei de catre Patriarhia bizantina
3.2.2. Momentul 26 iulie 1401: Moldova isi asigura intrarea in oikoumene
3.2.3. Aducerea moastelor Sfantului loan cel Nou la Suceava
3.3. Recunoasterea Mitropoliei Moldovei - integrarea Bisericii in Stat si a
Statului in Biserica conform matricii bizantine
CAPITOLUL IV - EVOLUTIA SI DIMENSIUNEA RELATIILOR MOLDOVEI CU
BIZANTUL DUPA 1401
4.1. Matricea bizantind asupra evolutiei societatii moldovenesti in secolul XV
4.2. Tiparul relatiilor dintre Moldova si Bizant in timpul lui Mitropolitul losif [
Musat (1401-1415/1416)



4.3. Episcopul Maracarie (?) de Poleanina mitropolit al Moldovlahiei -
insemnari pe baza Memoriilor lui Silvestru Syropoulos
4.4. Mitropolitul Gregorie (1436) - schimbare de optica prin inclinarea unirii
religioase cu Roma
4.5. Sinodul de la Ferrara-Florenta - un capitol important al relatiei moldo-
bizantine. Mitropolitii Damian si loachim
4.5.1. Mitropolitul Damian (1436-1447) - participant la sinodul unionist
4.5.2. Mitropolitul Ioachim (1447-1452)
4.6. Protopopii moldoveni si imoportanta lor in desfasurarea relatiilor Moldova-
Bizant
4.7. Mitropolitul Teoctist I si schimbarea de optica a relatiilor moldo-bizantine
dupa 1453
CAPITOLUL V - DIFUZAREA ELEMENTELOR BIZANTINE IN MOLDOVA
(SECOLUL XV). CONTINUITATE SAU DISCONTINUITATE SUB RAPORT
RELIGIOS
5.1. Amprente culturale bizantine in spatiul religios si social moldovenesc
5.2. Ajutoarele domnilor moldoveni manastirilor athonite - consecintd a
relatiilor eclesiastice moldo-bizantine
CONCLUZII
BIBLIOGRAFIA

Prezenta teza de doctorat, intitulatd Legdaturile Moldovei cu Patriarhia
Ecumenica a Constantinopolului in a doua jumatate a secolului al XIV-lea si in prima
Jjumadtate a secolului al XV-lea, intentioneaza sa decripteze istoric, religios, politic si
cultural conexiunile 1n variatele lor aspecte dintre noul stat roméanesc infiintat si centrul
religios al crestinismului rasdritean, Bizant. Cercetarea mea vizeaza analiza episodului
foarte important din viata religioasd a Moldovei si anume infiintarea si confirmarea din
partea Patriarhiei bizntine 1n baza logicii canonice si de jurisdictie specifica
crestinismului ortodox. Acest episod deschide secolul al XV-lea (1401) si, practic,
genereazd o noud structura a relatiei politice dintre Bizanti si Moldova. Din aceste
considerente, analiza mea va avea o dimensiune interdisciplinard desfasurandu-se in
plan istoric, religios, politic, cultural.

Trebuie mentionat faptul cd motivatia traditionala atribuitd de istoriografia
romaneasca intemeierii Mitropoliei Moldovei este obtinerea legitimitatii politice girate
de Bizant, menitd sa confere soliditate tinerei Puteri voievodale atat din perspectiva
externd, cat si prin racordarea cu realitdtile interne. S-a ajuns astfel la ,,desavarsirea
constructiei de stat”!, cum sublinia Stefan Gorovei, proces ce se inscrie printre ,,cele
trei tendinte istorice esentiale care au dus la aparitia celor doua entitati politice
romanesti, in secolul XIV: 1) agregarea formatiunilor politice existente in acelasi cadru

I Stefan Goroveli, Intemeierea Moldovei. Probleme controversate, lasi, 1997, p. 173.
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teritorial, 2) crearea institutiilor supreme ale Puterii, laice si ecleziastice, si 3)
emanciparea teritoriilor celor doua state si afirmarea lor autonoma in planul relatiilor
internationale”?. Intemeierea Mitropoliei Moldovei a reprezentat ,,rezultatul intalnirii
dintre vointa politica a «Puterii voievodale» de a-si desavarsi neatarnarea prin obtinerea
unei surse proprii de legitimitate spirituald i efortul Patriarhiei ecumenice de a recupera
pozitiile pierdute in Europa risiriteani in favoarea catolicismului”?, in conditiile in care
tendinta Moldovei de a obtine independenta ecleziasticd de Roma a fost blocata de
politica dusid de Ludovic de Anjou®. Asa s-ar putea crede ci, prin intemeierea
Mitropoliei, act decizional al impiratului bizantin si al patriarhului ecumenic®,
Moldova a intrat in ,,Commonwealth-ul bizantin”®, ,trecerea de la Roma la
Constantinopol”’ inagurand ceea ce s-a numit ,,perioada bizantini”®,

Practic acum incep relatiile bizantine ale Moldovei cu patriarhia
constantinopolitand, relatii politice, istorice care au prins contur oficial, diplomatic.
Actul de intemeiere a Mitropoliei Moldove certifica diplomatia Moldovei cu Bizantul®.
Numai ca lucrurile nu au fost asa simple. In cazul Moldovei, Patriarhia ecumenica nu
s-a aratat deloc nerdbdatoare sd-si recupereze pozitiile si nici sa acorde legitimitate
Voievodatului de la Est de Carpati. Documentele pastrate sugereaza o cu totul alta
desfasurare a faptelor, ele evidentiind si serioase dificultdti de comunicare si informare
intre cele doud parti. ,,Spre deosebire de alte state ortodoxe, se pronuntd Liviu Pilat,
intrarea Moldovei in cadrul Oikumene-i bizantine s-a facut intr-un mod specific - intr-
un limbaj mai plastic, am putea spune pe usa din dos. Departe de a se derula intr-un
cadru armonios, relatiile moldo-bizantine au degenerat, la scurt timp, Intr-un conflict
deschis, caracterizat nu doar prin absenta oricdrei legitimitd{i spirituale, ci si prin
anatemizarea elitei politice si a tuturor credinciosilor din Moldova”. !

Lumea bizantind a exercitat asupra vietii religioase si culturii romanesti o
configuratie crestin-ortodoxd. Pentru romani, realitatile Imperiului Bizantin sunt
profund integrate propriilor traditii institutionale si culturale ca sd putem considera
lumea bizantind numai de la distanta obiectului de cercetare stiintificd sau de

2 Serban Papacostea, Intemeierea Tarii Roménesti si a Moldovei si romanii din Transilvania: un nou
izvor, In “Geneza statului in Evul Mediu romanesc, Cluj, 1988, p. 76.

3 Gh. Moisescu, Catolicismul in Moldova pana la sfarsitul veacului XIV, Tipografia Cartilor Bisericesti,
Bucuresti, 1942, p. 60.

4V. Grecu, Bizantul si catolicismul in trecutul nostru indepdrtat, in ,,Studii Teologice”, an II, 1950, nr.
9-10, p. 563.

5 Cf. Liviu Pilat, Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolul XIV-XV), Editura
Universitatii Alexandru loan Cuza, lasi, 2008, p. 256.

¢ Dimitri Obolensky, Un commonwealth medieval: Bizantul. Europa de Rasarit, trad. de Claudia
Dumitriu, Editura Corint, Bucuresti 2002, p. 284.

" Al. Simion, Moldova intre Vilnius si Moscova, Anii trecerii de la Roma la Constantinopol (1386-1389),
in SUBB, Historia, XLVIII (2003), nr. 1-2, p. 7.

8 Stefan S. Gorovei, La inceputul relatiilor moldo-bizantine: contextul intemeierii Mitropoliei Moldovei,
in “Romanii in istoria universala”, I1I, coord. I. Agrigoroaiei, Gh. Buzatu, V. Cristian, Iasi, 1988, p. 874.
9 Cf. A. Pippidi, Traditia politica bizantind in Tdarile Romdne in secolul XVI-XVIII, Bucuresti, 1983, p.
40.

19 Liviu Pilat, Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolul XIV-XV), p. 257.
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contemplatie paseistd, cum se pronunta Virgil Candea: ,,Evocarea acestei lumi este
intdmpinata la noi cu afectiune si mandrie pentru ca simfim Bizantul ca Tn mare masura
al nostru, de aceea orice semn de pretuire a valorilor lui 1l intelegem ca pe un omagiu
adus insisi originilor civilizatiei romanesti”!!.

La sfarsitul unui constiincios examen al relatiilor politice, ecleziastice si
economice dintre romani si Imperiul Bizantin, in secolele IX-XV (directe si indirecte),
stabilind diagrama variabila a interesului manifestat de Constantinopol, fie pentru
regiunea ponto-danubiana, fie pentru teritoriile romanesti de la sud sau nord de Carpati,
Liviu Pilat in lucrarea sa ,,Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolul
XIV-XV)” a atras atentia asupra momentului cand ,,Bizanful real disparut la pragul
dintre secolele XV si XVI, locul sau e luat de un Bizan{ ideal care va dura prin
institutiile, literatura si arta sa, un Bizant perpetuat prin structurile Muntelui Athos si
ale Patriarhatului ecumenic si cu care voievozii romani vor dezvolta raporturi de o
particulard consecventi” !,

In toate domeniile constatim un puternic transfer de valori bizantine in viata
sociala si in creatia culturala a tarilor romanesti medievale. Acest transfer, adesea
indirect, nu a Tnsemnat nici preluare in bloc, neselectiva, nici imitatie servila. Concluzia
lui Alexandru Elian privind Moldova si Bizantul in secolul al XV-lea poate fi, sub acest
raport, generalizata: ,,Pentru Moldova secolului al XV-lea, raportul moldo-bizantin se
centreaza in mod special pe definitivarea structurii ecleziastice, iar influentele bizantine
se rezumd, mai ales in lipsa unor contacte directe mai bogate si mai prelungite, la
acceptarea si fructificarea unui prestigios stil de culturd - stilul bizantin -, a cérui
importantd pentru Europa rdsdriteand e comparabild, dacd nu superioard, aceleia pe
care stilul romanic sau gotic si-o castigaserd in Occidentul european”!?. | Bizantul, cum
se pronuntd Valentin Georgescu, este mai mare prin ajutorul involuntar pe care 1-a
furnizat altora pentru a se naste diferifi de el, decit prin implantarea fidela a chipului
sdu, care a fost in acelasi timp inimitabil, ireversibil si, pind la urma, imperfect si
trecitor” !4,

Lucrarea de fatd isi propune sa dezvolte relatiile Moldovei cu Bizantul sub
raport religios, prin insrierea canonicd a Mitropoliei Moldovei in ansamblul
crestinismului istoric. Se contureaza astfel in istoria Bisericii Ortodoxe Romane un
capitol important, iar raportarea critica la acest eveniment ajuta la o intelegere corecta
a relatiilor moldo-bizantine pana la 1453, cand Constantinopolul este cucerit de turci.

Relatiile dintre Bizant, mai precis dintre Patriarhia Ecumenica, si Moldova in
a doua jumatate a secolului al XIV-lea si prima jumdtate a secolului al XV-lea a
constituit, datoritd momentul de Infiintare si confirmare a mitropoliei moldovenesti, un
subiect de largd dezbatere in spatiul academic romanesc. Incepand din secolul XIX si

' Virgil Candea, Noi §i Bizantul, in ,,Lumea Bizantului: volum pregitit in intimpinarea celui de-al XIV-
lea Congres international de studii bizantine (Bucuresti, 6-12 septembrie 1971), p. 45.

12 Liviu Pilat, Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolul XIV-XV), p. 6.

13 Alexandru Elian, Moldova si Bizantul in veacul al XV-lea, in ,,Cultura moldoveneasca in timpul lui
Stefan cel Mare”, Bucuresti 1964, p. 114.

14 Valentin Georgescu, Bizantul si institutiile romdnesti pand la mijlocul secolului al XVIII-lea, Bucuresti
1980, p. 18.



continuand cu noile descoperiri de manuscrise care oferd informatii despre acest raport
moldo-bizantin, cercetarile istoricilor romani au avansat in oferire de informatii mult
mai articulate din punct de vedere cronologic si descriptiv al faptelor, observandu-se o
efervescentd de dezbateri acordata acestui subiect.

Notam aici unele din cele mai relevante productii istorico-critice care s-au
focusat pe tema relatiei dintre Moldova si Patiarhia Constantinopolului in secolele XIV-
XV: Liviu Pilat, Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolul XIV-XV),
Editura Universitatii Alexandru loan Cuza, lasi, 2008; Stefan S. Gorovei, La inceputul
relatiilor moldo-bizantine: contextul intemeierii Mitropoliei Moldovei, in “Romanii in
istoria universala”, III, coord. I. Agrigoroaiei, Gh. Buzatu, V. Cristian, Iasi, 1988; A.
Pippidi, Traditia politica bizantina in Tarile Romane in secolul XVI-XVIII, Bucuresti,
1983; Serban Papacostea, [ntemeierea Mitropoliei Moldovei: implicatii central si est-
europene, in “Romanii in istoria universala”, III, coord. I. Agrigoroaiei, Gh. Buzatu, V.
Cristian, lasi, 1988; Alexandru Elian, Moldova si Bizantul in veacul al XV-lea, in
,,Cultura moldoveneasca in timpul lui Stefan cel Mare”, Bucuresti 1964; Valentin
Georgescu, Bizantul si institutiile romanesti pana la mijlocul secolului al XVIII-lea,
Bucuresti 1980; C. Erbiceanu, Istoria Mitropoliei de Moldova si Suceava, lasi, 1888; 1.
Mitrea, Influenta bizantina in cultura materiala si spirituala din regiunea subcarpatica
a Moldovei in secolele VI-X, in Studii si Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie), 30,
nr. 2, 1979; Prof. Emilian Popescu, Completari si rectificari la Istoria Bisericii
Moldovei si la relatiile cu Bizantul in prima jumatate a secolului al XV-lea, in
,» Leologie si Viata”, anul 111, nr. 4-7, aprilie-iulie 1993; Ciprian Zaharia, losif [ Musat
intdaiul mare ierarh roman. Noi marturii privind viata culturala si spirituald a Moldovei
in secolele XIV si XV, Husi, 1987; Alexandu 1. Gonta, Mitropolia si Episcopiile
moldovenesti in secolul al XIV-lea, in ,,Mitropolia Moldovei si Sucevei”, 1958, nr. 1-
2; Nicolae Serbanescu, Mitropolia Moldovei si Sucevei. 600 de ani de la prima
mentiune documentara a existentei ei, in ,,Biserica Ortodoxa Romana”, an CIV, 1986
etc.

Intrucat analiza noastri vizeazi un exercitiu de cercetare analitic istoric, metoda
generala pe care am folosit-o este cea istoricd, intrucat ne-a permis sa punem cat mai
bine in atentie cadrul istorico-politic si religios al relatiilor dintre Moldova si Patriarhia
bizantina 1n secolul al XV-lea. Aceastd metoda ne ofera si posibilitatea evaluarii critice
si corecte a datelor si informatiilor referitoare la evenimentul din 1401, sd discernem
pe baza noilor avansari in cercetarea temei ceea ce este corect si fals din punct de vedere
istoric.

Ca surse am folosit documentele istorice cu relevantd pe tema cercetata:
Darrouzes, J., Notitiae episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae, Paris, 1981,
Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, vol. 11 (1384-1448), intocmit de C.
Cihodaru, I. Caprosu, L. Simanshi, Bucuresti, 1975; Documenta Romaniae Historica,
A. Moldova, vol. 1 (1449-1486), intocmit de L. Simanshi, Georgeta Ignat, D. Agache,
Bucuresti, 1976; Documente privind istoria Romaniei. Veacul X1V, XV, A. Moldova
(1384-1475), Bucuresti 1954; Documente privitoare la istoria romanilor culese de E.
de Hurmuzaki, vol. 1, partea 2: 1345-1450, culese, adnotate si publicate de Nic.
Densusianu, Bucuresti, 1890; Fontes Historiae Daco-Romanae (Izvoarele istoriei
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Romaniei), vol. IV: Scriprtores et acta Imperii Byzantini saeculorum IV-XV (Scriitori
si acte bizantine, secolele IV-XV), edit: H. Mihdescu, R. Lazarescu, N.S. Tanasoca, T.
Teoteoi, Bucuresti, 1982; Haller, Johannes ed., Concilium Basiliense, vol. 1.—V, Basel,
1896—-1904; Mansi, Gian Domenico (ed.), Sacrorum Conciliorum nova et amplissima
collectio editio nova vol. XXIX.-XXXI, 1961; Miklosich, Fr., Ios. Muller, Acta
Patriarchatus Constantinopolitani, Vindobonae, MDCCCLX-MDCCCLXII, 1860-
1862; Monumenta Conciliorum generalium seculi XV., Scriptorum, vol. L., II. and III,
Vienna, 1857-1895; Nasturel, P.S., Facsimile de texte si documente bizantine din
veacurile XIV-XV privitoare la istoria Bisericii Romdne, Bucuresti, 1946; Parthey, G.,
Hieroclis Synecdemus et Notitiae Graece Episcopatuum, accedunt Nili Doxapatrii
Notitia patriarchatuum et Locorum nomina, Berolini, 1866 si Sylvester Syropoulos,
Mémoires, ed. and trans. V. Laurent, Concilium Florentinum: Documenta et Scriptores
9, Rome, 1971.

Structura demersului stiintific se dezvolta pe parcursul a cinci capitole
echilibrate, cu subcapitole aferente, dupa cum urmeaza. Capitolul I - Moldova intre
dimensiunile politica si religioasa: o radiografie istorica a relatiilor politice in secolul
al XIV-lea - 1si propune sd ne introduca in contextul prezentei Moldovei pe scena
politica si religioasd a secolul al XIV-lea, context care va contura modul in care acest
spatiu romanesc isi va dezvolta relatiile cu Patriarhia Constantinopolului. In acest scop,
s-a explorat cadrul istoric al intemeierii Moldovei, raportul politic Ungaria si Polonia
intre 1367-1370, pozitie independenta a Moldovei fata de sistemul angevin in perioada
1370-1382 si vasalitatea Moldovei fatd de Polonia - o poilitica de integrare in circuitul
lumii (1382-1387). O alta tema absolut necesara cercetarii a fost situarea Moldovei intre
cei doi poli ai crestinismului: Roma si Bizant (secolul XIV), realitate care ne ajutd la o
mai bund intelegere a tiparului de influentd pe care Bizantul l-a exercitat asupra
Moldovei din punct de vedere eclesiastic.

Capitolul al II-lea - Intemeierea Mitropoliei Moldovei. Conditii, factori
politici, consecinte religioase - se deschide cu o suma de precizari despre importanta si
rolul Patriarhiei Bizantine jucat in dezvoltarea eclesiastici a Moldovei. In aceasta
ordine de idei, primele doua subcapitole ale acestui capitol sunt rezervate precizarii
importantei Bizantului In amprentarea crestinismului ortodox in zona euro-asiatica si
contextul politico-religios sud-est european al constituirii eclesiatice moldovene.
Prcatic, aceastd sectiune ne introduce in tematica celei de a doua parti a acestui capitol,
si anume Infiintarea Mitropoliei Moldovei (1381-1386). Aici s-au avut in vedere
urmatorii vectori de analiza: datarea infiintarii Mitropoliei Moldovei si raportul acesteia
cu Arhiepiscopia de Ohrida in lucrarile cronicarilor moldoveni: Dimitrie Cantemir,
Miron Costin, Axinte Uricariul, Vasile Buhdescu Camarasul, teza Infiintarii Mitropoliei
Moldovei de cétre Tuga prin colaborarea cu Arhiepiscopia autocefald de Ohrida, teza
acordarii autocefaliei Bisericii Moldovei de catre imparatul loannes VIII Palaiologos,
hirotonia lui losif Musat in contextul relatiei ecleziastice cu Mitropolia latind a
Haliciului, vizandu-se, in final, un raspuns la intrebarea daca intemeierea Mitropoliei
Moldovei a fost initiativa Patriarhiei bizantine, consecinta a factorilor politici ai tarii
sau vointa poporului?



Capitolul al Ill-lea - Recunoasterea canonica a Mitropoliei Moldovei (1401)
si depasirea unei crize eclesiastice intre Constantinopol si Moldova - exploreaza stadiul
de crizd a relatiilor dintre Moldova si Bizant, urmarindu-se prezentarea sistematica a
acestei situatii: numirea lui losif ca mitropolit si afurisenia din partea lui leremia,
refuzul autoritdtilor de la Suceava de a accepta mitropolifii greci numiti de la
Constantinopol, concomitenta conflictului Patriarhiei bizantine cu regele polon
Wladyslaw Jagiello si cu Biserica Moldovei, numirea protopopului Petru ca exarh
patriarhal pentru Mitropolia Moldovei, misiunea mitropolitului leremia de Mitylene si
a arhiepiscopul Mihail de Bethleem (1397). Ultima sectiunea a acestui capitol este
rezervata oficializarii recunoasterii Mitropoliei Moldovei de catre Patriarhia bizantina
la 26 iulie 1401, eveniment consacrat si prin aducerea moastelor Sfantului Ioan cel Nou
la Suceava.

Capitolul al IV-lea - Evolutia si dimensiunea relatiilor Moldovei cu Bizantul
dupa 1401 - intentioneza o analizd istoricd a continuitatii relatiilor moldo-bizantine in
timpul mitropolitilor moldoveni: losif I Musat, Gregorie, Damian, loachim, Teoctist I,
prin precizarea pendularii orientdrii eclesiastice a Moldovei fie spre Bizans, fie spre
Roma. Acest lucru devine are un contur de evidenta prin observarea atentd a modului
de participare a ierarhiei moldovene la Sinodul de la Ferrara-Florenta.

Capitol al V-lea - Difuzarea elementelor bizantine in Moldova (secolul XV).
Continuitate sau discontinuitate sub raport religios - se desfasoara pe doud sectiuni
generale, si anume: amprente culturale bizantine In spatiul religios si social
moldovenesc, respectiv ajutoarele domnilor moldoveni manastirilor athonite -
consecinta a relatiilor eclesiastice moldo-bizantine, in scopul de a oferi un raspuns daca
Bizantul si-a exercitat sau nu amprenta asupra Moldovei din punct de vedere religios si
cultural in cursul secolului al XV-lea.

Prezenta teza de doctorat s-a dorit o explorare istoricd a relatiilor religioase
intre Moldova si Patriarhia Ecumenica a crestinismului rasaritean in cursul secolului al
XV-lea, in mod special, si in extensiue o incadrare a relatiilor diplomatice si culturale
in complexul realitatii istorico-politice Intre Bizant si Moldova. Atentia mea s-a centrat
pe problema recunoasterii structurii eclesiastice mitropolitane de catre Constantinopol,
urmarindu-se cauzele conflictului Intre cele doud entitati eclesiastice, conditiile
reconcilierii si efectele confirmarii comuniunii canonice. In aceasti ordine de idei s-a
urmarit contextul istorico-politic al acestui eveniment din 1401.

In a doua jumitate a secolului al XIV-lea, desi recunoscuse alte doua Biserici
autocefale cu rang de patriarhii, Patriarhia ecumenica din Constantinopol se bucura de
mare prestigiu In cadrul Ortodoxiei. Chiar si bisericile care si-au declarat autocefalia,
nu au facut-o pentru a submina demnitatea patriarhului de Constantinopol, ci pentru ca
asa o impuneau interesele politice si nationale nou create. Cei doi suverani din Balcani
doreau sa-si intareasca independenta fatd de Imperiul Bizantin si pe linie bisericeasca,
prin organizarea Bisericilor nationale autocefale. Desigur, aceste schimbari restrangeau
aria jurisdictionald a Patriarhiei Ecumenice, care si asa 1si exercita acest drept cu mari
dificultati in teritoriile foste bizantine cucerite de turci. In aceste conditii, Patriarhia
Ecumenica manifesta o puternica rezistenta fata de aspiratiile la autocefalie ale unor
biserici, pe de o parte pentru ca dorea sa mentina prestigiul Constantinopolului cel putin
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pe linie bisericeasca, dacd politic devenea tot mai slab, iar pe de altd parte exista si
temerea ca Bisericile locale din Balcani, dar mai ales din Tarile Romane si Rusia, sa nu
intre in sfera de influentd a catolicismului sustinut de regii Poloniei si Ungariei si tolerat
de domnitorii romani .

De asemenea, trebuie retinut faptul ca Patriarhia de Constantinopol se
confrunta cu solicitdrile uneori foarte insistente ale imparatilor bizantini pentru unirea
cu Roma, secolul al X1V-lea fiind marcat de influenta imparatesei Ana de Savoya, sotia
imparatului Andronic al IIl-lea, care era catolica, asupra fiului ei, imparatul Ioan al V-
lea Paleologul. Acesta, dorind sd obtind cu orice pret sprijin militar pentru stoparea
ofensivei otomane in Europa, a mers personal la curtea regelui Ludovic cel Mare al
Ungariei in anul 1366, care a avut tupeul sa-i ceara imparatului nu numai aderarea la
credinta catolicd, ci si rebotezarea dupa ritualul catolic asa cum procedase el cu ,,ereticii
si schismaticii” bulgari si greci ortodocsi din Vidin, pe care dupa cucerirea orasului i-a
rebotezat cu sprijinul cdlugarilor franciscani . Intentia manifestata de Buda a finalizat-
o imparatul Ioan al V-lea la Roma in anul 1369. Insotit de membrii familiei imperiale
si de inalti demnitari, dar lipsind reprezentanti ai clerului bizantin, imparatul Tmbratisa
catolicismul printr-o fastuoasa ceremonie oficiald in fata bisericii Sfantului Petru la 21
octombrie 1369. Imparatul a primit sarutul pacii din partea papei dupa ce el, mai intai
ingenunchind, 11 sarutase piciorul. Era Tnsa un act pur personal, care nu implica Biserica
Ortodoxa, si respins categoric de patriarhul Filotei Kokkinos, care cerea nu numai
clerului si credinciosilor din imperiu, ci si ortodocsilor din Siria, Egipt, Balcani si Rusia
sd ramana statornici in credinta.

Pe fondul tensiunii dintre imparat si patriarh privind unirea cu Roma, a aparut
un nou element de politica religioasa care ingrijora pe patriarh si-i submina autoritatea.
In jurul anului 1381 s-a incheiat intre imparatul Ioan al V-lea si patriarhul Nil (1379-
1388) un ,,concordat”, prin care erau acordate noi prerogative bisericesti. EI hotara
alegerea patriarhului, a mitropolitilor, episcopilor, promovarea si transferarea lor dintr-
un scaun in altul, convocarea lor in capitald ori de cate ori era necesar, retrimiterea lor
la resedinta, si tot el primea de la ei juramant de credinta .

Elemente noi au aparut si in relatiile bisericesti ruso-bizantine in a doua
jumitate a secolului al XIV-lea. Incepand cu anul 1325, mitropolitul Kievului fsi
mutase resedinta la Moscova, iar victoria marelui cneaz Dimitrij Ivanovic Donskoj
asupra tatarilor in Kulikovopolje din 8 septembrie 1380 n-a insemnat numai dezvoltarea
statului rus, ci si cresterea prestigiului Bisericii Ruse. S-a ajuns chiar la un moment de
criza intre Rusia si Bizant, marele cneaz Vasile I interzicand pomenirea la slujbe a
imparatului bizantin care s-a facut vasal turcilor, spunand: ,,Avem o Biserica, dar nici
un impadrat”. Patriarhul Antonie al IV-lea (1389-1390; 1391-1397), sustinand prestigiul
imparatului, scria marelui cneaz: ,,Este imposibil sd existe pentru crestini o Biserica,
dar nici un impdrat. Imperiul si biserica formeazd o unitate si o comunitate, si este
imposibil ca cele doud sa fie despartite. Ascultd de apostolul Petru, care scrie in prima
lui epistola: teme-te de Dumnezeu, cinsteste pe imparat. El nu spune «imparati», pentru
a nu gandi cineva ca fiecare popor ar avea un impadrat, ci spune «imparat», ca sa arate
ca existd numai un impdrat al lumii intregi... daca insa crestinii si-au insusit titlul de
impdrat pentru conducatorii lor, aceasta este Tmpotriva naturii si a legii ca rod al tiraniei
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si al puterii. Care pdrinti, care sinoade, care canoane vorbesc despre acesti imparati?
Mereu si pretutindenea, ele vorbesc despre un singur imparat ale cérui legi, porunci si
decizii sunt pentru Intreaga lume, pe care numai crestinii le proclama si le respecta” .

In acelasi timp, vechiul centru spiritual al rusilor, Kievul, a trecut in posesia
cnezilor lituanieni in anul 1365. Acestia au pretins de la patriarhul ecumenic titlul de
,mitropolit al intregii Rusii” pentru primul dintre ierarhii cnezatului lor. La refuzul
Bizantului s-a raspuns cu acordarea acestui titlu de catre patriarhul bulgar de Tarnovo
in anul 1353. in aceste conditii, patriarhul Filotei a trimis un al doilea mitropolit pentru
Kiev si intreaga Rusie, in anul 1354, la Moscova, in persoana lui Alexei. Astfel, n anii
1355/ 1356 se gaseau la Constantinopol doi mitropoliti ai intregii Rusii care isi1 disputau
drepturile jurisdictionale. Dupa moartea mitropolitului lituanian in anul 1362 si pana in
anul 1375, a existat din nou un singur mitropolit al Intregii Rusii, cu resedinta la
Moscova dupa care, la presiunile lituanienilor, patriarhul Filotei a numit un al doilea
mitropolit. De aici rezulta ca Biserica Rusiei era supusa Patriarhiei Ecumenice, insa mai
mult cu scopul legitimitatii ei si a ierarhilor ei .

Pozitia Patriarhiei Ecumenice in spatiul polono-moldo-rusesc poate fi
caracterizati si de situatia bisericeasci a Haliciului. In secolul al XII-lea exista aici o
episcopie dependentd de mitropolia Kievului. Desi intre anii 1303-1305 imparatul
Andronic al II-lea Paleologul (1282-1328) a ridicat-o la rang de mitropolie cu cinci
episcopii sufragane (Vladimir, Peremisl, Lutk, Turov si Helm), in anul 1328 a fost
transformatd din nou in episcopie dependented de Kiev. Patriarhul loan al XIV-lea
Kalekas (1334-1347) a conferit scaunului de Haliciu iardsi rangul de mitropolie in anul
1341, fiind retrogradatd pentru a doua oara in anul 1347.

In anul 1349 cnezatele rusesti de Haliciu si Lwow au fost anexate de regele
Cazimir cel Mare (1333-1370) Poloniei, care isi extinsese granitele Tn anul 1352 pana
in portile Moldovei. Pentru a-gi asuma suprematia in aceste cnezate rusesti, regele ceru
Patriarhiei Ecumenice in anul 1370 sa acorde episcopiei de Haliciu rangul de
mitropolie, scotdnd-o astfel de sub influenta Kievului si trecand-o in sfera de jurisdictie
directd a Constantinopolului. Patriarhul Filotei Kokkinos si sinodul patriarhal au
aprobat in luna mai 1371 ridicarea episcopiei de Haliciu la rang de mitropolie si
alegerea mitropolitului Antonie (1371-1391), care pentru a-si asigura episcopi de Helm,
Turov, Peremisl si Vladimir, trebuia sd meargd la ,preasfintitul mitropolit al
Ungrovlahiei, pentru ca acolo, impreund cu acesta, sa faca alegerile si hirotoniile” .

Prevederea este foarte importantd pentru contextul bisericesc din Tarile
Romane. in primul rand se evidentiaza prestigiul de care se bucura mitropolitul Tarii
Romanesti, un stat feudal in plind afirmare politica, economica si culturala. Actul era
emis la numai doi ani dupd trecerea imparatului Ioan al V-lea la catolicism, cand
domnitorii Tarii Romanesti 1si apdrau suveranitatea fatd de pretentiile coroanei
maghiare si ceruse Patriarhiei Ecumenice infiintarea celei de-a doua mitropolii la
Severin (1370) pentru stoparea propagandei catolice .

In al doilea rand se arita ca in apropiere, in afara de mitropolitul Kievului si a
intregii Rusii de la Moscova (care bineinteles nu era incantat de crearea noii mitropolii,
datoritd restrangerii ariei jurisdictionale proprii), nu exista o altd mitropolie, adica un
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alt ierarh cu acelasi rang cu care sa colaboreze. Prin urmare in Moldova, al doilea stat
feudal roméanesc in plind afirmare, nu exista Tn anul 1371 un scaun mitropolitan.

Acest lucru nu exclude insa existenta unui episcop la curtea domnitorului
moldovean, iar pomelnicul de la Radauti inscrie inaintea lui losif doud nume: Nicolae
si Stefan, care au fost episcopi aici .

Faptul cd domnitorul Petru I Musatinul a cerut mitropolitului Antonie de
Haliciu sa-i hirotoneasca doi episcopi, pe losif si Meletie, duce la concluzia cd domnul
dorea sa pastreze scaunul episcopal de la Radauti, unde sa fie instalat Meletie, iar in
cetatea de scaun, Suceava, sa aiba un mitropolit, pe losif, care era ruda lui. Acest lucru
impunea datoritd conjucturii politice, caci recunoasterea de catre Roma sau
Constantinopol a unei provincii eclesiastice Tnsemna inscrierea noului stat in harta
politica a Europei. Domnitorul Petru I Musatinul, ca si Nicolae Alexandru Basarab al
Tarii Romanesti, avea nevoie de o asemenea recunoastere, pe care n-o dorea de la regele
Poloniei (in fata caruia fusese nevoit sa depund omagiu feudal la Lwow in anul 1387,
si care era catolic), ci de la suveranul bizantin, dar pe care n-o putea acorda mitropolitul
de Haliciu, chiar dacd apartinea canonic de Patriarhia Ecumenica, ci de o instanta
bisericeasca superioara, si aceasta era patriarhul de Constantinopol.

In acelasi timp insa, domnitorul Moldovei nu putea face abstractie de regele
caruia ii adusese omagiul feudal, si care domina politic aceasta zond, recunoscandu-1
ca suveran politic pe Tmparatul bizantin, pe care nu-1 mai recunosteau cnezii rusi, si
cerca ajutor militar pe la curtile regilor apuseni. De aceea, se considera ca solicitarea
hirotoniei celor doi episcopi moldoveni la Haliciu era un act de respect, fie el si formal,
fatd de regele Poloniei. Cat priveste actul bisericesc in sine, nu era solicitata o instanta
bisericeasca nerecunoscuta de Constantinopol, ci un mitropolit care era membru al
sinodului patriarhal, care era autorizat sa hirotoneasca episcopi pentru Cetatea Alba,
care se afla in componenta statului condus de Petru I Musatinul. In plus, domnitorul nu
cereca modificarea unei stari de lucruri existente, ci recunoasterea unui ierarh ales de el
si de boierii tarii, care sa fie instalat in scaunul mitropolitan infiintat de Patriarhia
Ecumenica inca din anul 1386, despre care face mentiunea ,,Manualul de cancelarie” la
1 septembrie 1386.

Desi nu era o noutate pentru Patriarhia Ecumenica o astfel de cerere, ea a fost
refuzata categoric de patriarhul Antonie al IV-lea (1389-1390; 1391-1397). Luand in
calcul experienta avuta de Biserica Sarba, cu care se stinsese conflictul abia in 1375 si
tensionarea relatiilor ruso-bizantine, care puteau duce la repetarea cazului Stefan Dusan
in legaturd cu titlurile imperiale si bisericesti, Patriarhia Ecumenica era absolut
interesatd sa mengind cel pufin autoritatea bisericeasca a Constantinopolului in sud-estul
european. Prin urmare, credem ca nici chiar formal Patriarhia Ecumenica nu voia ca
cineva sa incalce prerogativele ei, iar atitudinea domnitorului moldovean era
considerata o astfel de incercare.

Din documentele patriarhale reiese cd nici originea mitropolitului losif si nici
hirotonia lui la Haliciu nu au fost motivele esentiale ale declansarii conflictului intre
Moldova si Patriarhia Ecumenica, c¢i mai mult se presupune ca ea dorea sa-si impuna
autoritatea ca prima Biserica a Rasaritului, care trebuia cu atat mai mult respectata de
domnul, boierii si ierarhii Moldovei, cu cat ea fusese cerutd expres marelui cneaz al
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Moldovei, este drept din perspectiva politica, dar care avea implicatii profunde si asupra
Bisericii in conceptul feudal al unitatii stat-Biserica.

Fara indoiala ca aceasta cauza nu exclude pe cea formulata de Stefan Gorovei,
conform careia pe de o parte patriarhul Antonie, revenind in scaunul patriarhal, dorea
sa-1 dea o lectie suveranului bizantin, care facuse uz de ,,concordatul din anul 1381”,
iar pe de altd parte ca leremia, mitropolitul de drept al Moldovei, trebuind sa suporte
umilirea moldovenilor care 1l considerau mitropolit de drept pe losif, a provocat
conflictul . Chiar si dupa recunoasterea mitropolitului losif, el mai facea presiuni la
Constantinopol, pe la anii 1407-1408, pentru recunoasterea sa ca mitropolit canonic al
Moldovei .

Domnitorul Petru I Musatinul, care era fiul unei mame catolice (Margareta-
Musata), el insusi casatorit cu printesa catolica , avand in tara sa o episcopie catolica la
Siret, infiintatd de Latcu Voda (1365-1375) in anul 1370 si care teoretic putea urma
exemplul Imparatului loan al V-lea vis-a-vis de catolicism, trebuia sa stie cd un suveran
ortodox are obligatia sd raimana ascultator autoritatii patriarhale. Acest lucru se impunea
cu atat mai mult pentru mitropolitul losif, care indraznise sa se faca episcop fara acordul
acesteia. Asa se explica si faptul ca dupa stingerea conflictului la 26 iulie 1401, asupra
mitropolitului mai plana suspiciunea si el trebuia sa se supuna inca o datd umilintei unei
cercetari riguroase din partea delegatilor patriarhului Matei, ieromonahul Grigorie si
diaconul Manuel Arhon. Situatia lui s-a clarificat dupa intoarcerea delegatilor si prin
hotararea expresd a patriarhului Matei, care 1-a recunoscut ca mitropolit al Moldovei
in ciuda opozantilor din sedinta sinodala, dar avand sprijinul expres al imparatului
Manuel al II-lea Paleologul .

Cu aceasta, nu numai ca s-au normalizat relatiile bisericesti moldo-bizantine,
ci s-a intarit alianta politicd dintre suveranul bizantin si ceilalti suverani ortodocsi, in
vederea coalifiei antiotomane facilitatd de eliminarea sultanului Baiazid I prin victoria
lui Timurlenk la Ankara, la 38 iulie 1402, un loc important ocupandu-1 evlaviosul si
vrednicul domnitor al Moldovei Alexandru cel Bun (1400-1432), sprijinit de
mitropolitul losif.

In concluzie, putem spune ci recunoasterea Mitropoliei Moldovei si a
titularului ei, losif, In urma unui conflict de aproximativ 15 ani, este specifica relatiilor
politico-religioase ale Constantinopolului cu spatiul sud-est european intr-o perioada in
care, 1n paralel cu declinul Imperiului Bizantin, se afirmau alte state feudale ortodoxe
(Bulgaria, Serbia, Tarile Romane si Rusia), care pentru a-si consolida suveranitatea
politica cereau autocefalie sau autonomie bisericeasca fatd de Patriarhia Ecumenica.
Pentru ca declinul politic al imperiului sa nu insemne periclitarea autoritatii bisericesti,
Patriarhia din Constantinopol nu a recunoscut cu usurintd aceste stari de lucru si
aceasta, cu atat mai greu, cand era vorba de confirmarea ierarhilor localnici.
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