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REZUMATUL TEZEI
»LIMBA ROMANA LITERARA IN TRADUCERILE SUCCESIVE DIN
JULES VERNE”

0. Lucrarea noastra este consacrata limbii romane literare, analizatd in diacronie,
pentru perioada moderna si contemporand, dintr-o anumita perspectiva, aceea a traductologiei.

1. Demersul de fatd porneste de la premisa cd maturitatea unei limbi literare se
probeaza nu numai prin creatii originale, ci si prin traduceri din creatiile realizate 1n alte limbi.
De fapt, realitatea istorica ne aratd ca 1n orice culturd scrisa traducerile (de reguld cele cu
caracter religios) au precedat productiile proprii, cf. P. Gh. Barlea, 2016, Traduceri si
traducatori. Pagini din istoria culturii romdne, pp. 7-11. Desigur, capacitatea unei limbi de a
reda cele mai profunde idei si cele mai inalte sentimente se verificd prin confruntarea cu
marile capodopere ale omenirii, cum ar fi textele biblice, poemele homerice, creatiile
clasicilor greco-latini, dramaturgia shakespeariand si altele. Pe langa acestea, scrieri care
reprezintd doar mentalitatile, gustul si interesele unei anumite epoci din evolutia spiritualitatii
umane, adica anumite specii literare, cu o anumitd tematica, un stil si un limbaj specific,
dobandesc notorietate internationald, circuland prin spatiile cultural-lingvistice cu acelasi
succes, cel putin temporar, ca si operele fundamentale, de tipul celor evocate mai sus. Un
exemplu elocvent in aceastd privintd este, fara indoiald, opera literard a lui Jules Verne.
Aparuta la putin timp dupa marea revolutie industriald europeana, aceasta reflecta gustul unor
intregi generatii pentru descoperirile geografice, pentru inovatiile stiintifico-tehnice, grefate
pe gustul mai vechi pentru mistere si pe interesul fata de lumea exotica, plind de neprevazut.
Evident, asemenea scrieri aduc in actualitate un vocabular adecvat, marcat de terminologii
diverse, de imprumuturi pentru concepte noi si de creatii interne, Indraznete, deseori cu efecte
neasteptate in structurile morfosintactice si stilistico-pragmatice.

2. In general, opera julesverniani a fost bine receptata in cultura scrisa roméaneasca.
Din 1870 si pana astazi au aparut in limba romana circa 200 de editii, care acopera aproape tot
ce a fost semnificativ pentru scriitorul francez in original: intre 1870 si 1918 au fost tiparite in
romand 20 de titluri, Intre 1919 si 1946 — 57, intre 1948 si 1989 — 91, iar dupd 1990 — peste
25, cf. P. Gh. Barlea, R.-M. Barlea, ,,Traduceri din Jules Verne in limba roméana”, in: P. Gh.
Barlea, 2016, pp. 398-428. Primul dintre cele doua romane, Le Chdteau des Carpathes (1892)
si Le Beau Danube jaune (1901), pe care Jules Verne le plaseaza, total sau partial, pe teritoriu
romanesc s-a bucurat de o atentie deosebiti din partea tilmicitorilor romani. Intre anii 1897-
2017 au fost realizate nu mai putin de opt versiuni romanesti dupd Le Chdteau des Carpathes!
Includem intre acestea si editia revizuita a lui Vladimir Colin, caci reprezintd efectiv o mostra
de readaptare profesionista la o noud generatie de vorbitori ai limbii roméne, calitativ mai
mult decat cantitativ. Am exclus, in schimb, diverse editii-pirat, care afecteazd aspectul unei
versiuni originale, dar reiau, in realitate, versiuni mai vechi — pe care uneori le si mutileaza
prin grave greseli de culegere si prin prezentare grafica de proasta calitate.

3. Cele opt versiuni reflecta evolutia limbii roméne literare de-a lungul a 120 de ani
(1897-2017). La scara istoricd, un asemenea interval nu este prea mare, dar in conditiile
concrete ale evolutiei istorico-culturale roméanesti epoca respectivd este cat se poate de



semnificativd. Primele traduceri roménesti din Jules Verne au aparut la putin timp dupa
fenomenul de eliminare masiva a cuvintelor vechi, de origini diferite — slava, greaca, turca,
maghiara etc. — in favoarea echivalentelor latino-romanice; dupa inlocuirea alfabetului chirilic
cu cel latin; in plind desfasurare a procesului de normare a limbii literare standard, intr-o
formd supradialectald, potrivita cu posibilitatile vremii; in sfarsit, intr-o perioada de
deschidere spre literatura si cultura Occidentului si a intregii lumi.

4. Traducerile succesive din acelasi text-baza francez, aflat el insusi intr-un context
lingvistico-literar marcat de conditiile materiale si spirituale ale sfarsitului de secol XIX
european si national francez, constituie o sansa de a urmari cautarile, ezitarile, solutiile date
de oameni instruiti pentru cele mai diferite aspecte ale evolutiei limbii romane:
particularitatile fonetice, structurile morfosintactice, dinamica lexico-semantica, stereotipurile
stilistico-pragmatice si, nu in ultimul rand, amplul si lentul proces de uniformizare a
principiilor ortografiei, ortoepiei si a punctuatiei romanesti. Altfel spus, aceste traduceri
reprezintd o oglinda, un seismograf al efortului de modernizare a limbii roméane literare, in
perioada cea mai vie, cea mai dinamica a istoriei sale.

5. Metodele de lucru s-au impus tocmai din natura premisei de la care am pornit si a
obiectivelor propuse. Fiind vorba despre doud limbi in contact, am folosit in mod obligatoriu
principiile, metodele si instrumentele de lucru ale gramaticii contrastiv-tipologice si cand
spunem ,gramaticad” 1intelegem inclusiv fenomenele lexico-semantice care alcatuiesc
substanta enunturilor pe care le-am luat in considerare sub aspect morfologic, sintactic si
stilistic. Pornind de la aceeasi realitate a confruntdrii versiunii originale franceze cu
transpunerile in romana, am facut apel la clarificarile pe care le impun teoriile moderne ale
traductologiei. Pe de alta parte, dat fiind scopul lucrarii noastre, am utilizat sistemul de lucru
al gramaticii istorice, cu aplicatii punctuale la diacronia limbii roméane, sub aspectul ei literar,
in primul rand, dar cu inevitabile observatii referitoare la nivelurile si registrele popular-
dialectale, cu elemente arhaice, uzuale sau, dimpotriva, neologice.

6. Structura lucrarii reflectd aceasta incercare de armonizare a naturii corpusului de
lucru cu metodele de interpretare cele mai adecvate. In capitolele care alcituiesc infrastructura
cercetarii de fatd am acordat un spatiu suficient de mare, credem, informatiilor de naturd sa
reaminteascd locul pe care l-a ocupat Jules Verne in literatura europeana si universald, prin
literatura stiintifico-fantastica atat de prizata in a doua jumadtate a secolului al XIX-lea, cu
prelungiri vizibile pana in zilele noastre.

Apoi am Incercat sd facem o sinteza a teoriilor care configureaza cele doud domenii
conexe din stiintele cuvantului: gramatica contrastiv-tipologica si traductologia. Din acest
demers au rezultat conceptele, modalitdtile de analiza si metalimbajul cu care am operat in
partea a doua a lucrdrii, aceea de analiza contrastiv-tipologica a celor 1+8 seturi de texte
selectate de noi ca reprezentative pentru descrierea lingvistica pe care ne-am propus-o.

7. Concluziile generate de acest mod de abordare a cercetarii noastre au confirmat, Tn
bund masura, premisa de la care am pornit: traducerile succesive in limba roména ale
romanului Le Chdteau des Carpathes, de Jules Verne, dau seama dintr-un unghi de vedere
semnificativ, de evolutia unor fenomene importante pentru procesul modernizarii si
constituirii unui sistem lingvistic codificat apoi de gramaticieni intr-o structura relativ unitara,
supradialectald, normativa si flexibild, in acelasi timp. Cateva exemple pot sintetiza, credem,
amplul material edificator pe care aceste versiuni 1l pun la indeméana istoricilor limbii romane.
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7.1. La nivelul ortografiei, ca sa incepem cu aspectul scris, exterior, cel mai vizibil al
specificului limbii romane, se remarca trecerea de la primele norme codificate de Academia
Romana, in 1884, in varianta ,,etimologism temperat de principiul fonologic”, la cel din 1904-
1936, al fonologismului cu concesii facute etimologismului, iar de aici, la generalizarea
principiului fonetic, Insotit de cunoscutele ,,principii complementare”, intre care, din cel
etimologic a rdmas numai ceea ce astdzi numim ,principiul traditional-istoric”. Astfel, in
versiunea VO (1897) intalnim forme asa-zis etimologice — de fapt, forme intermediare ale
acestora, ca in orice scriere declarat ,,etimologica”, de natura sa reflecte latinismul sustinut de
Cihac-Candrea si aparat in Academie cu indarjire de N. Quintescu:

- insé, mé, sélbatici etc.

Desigur, e neaccentuat in pozitie intermediard sau finala se Inchisese de multe secole
la @, dar promotorii etimologismului, din perioada cea mai agresiva a activitdtii lor (1870-
1930), voiau sa ilustreze prin artificii grafice provenienta latina a respectivelor cuvinte, cf. lat.
mé, lat. pavimentum s.a.m.d. Nici nu mai conta ca, de-a lungul celor aproape doud milenii de
evolutie de la latina populard la roména premodernd si modernd, respectivele cuvinte
trecusera prin numeroase alte modificari fonomorfologice si lexicosemantice, precum sincopa
in pavimentum, lexicalizarea si reorganizarea insa etc.

- u final — etimologic la unele substantive, subliniem ,,unele”, se mentine la VO, dar
dispare la toti ceilalti: maiu, podereiu, gunoiu s.a. La fel, In cazul verbelor: voiu.

7.2. In domeniul fonologic, strans legat, desigur, de aspectul ortografic, se remarci
persistenta unor pronuntii vechi, dublate de cele mai recente, paralelismele de acest tip, aflate
in variatie liberd, fiind reflectate ca atare in versiunile romanesti din textul julesvernian,
realizate pana la reforma partiala a lui Sextil Puscariu, din 1936:

- vocala inchisd d este marcata prin semnul grafic special propus in varianta finala a
ortografiei codificate de Academia Romand, prin normele impuse cu greu de colectivul
condus de T. Maiorescu: pamdnturile (de la Ion Pas, 1929) vs pamenturile (Victor Onisor,
1897).

- e final accentuat marcheaza un diftong in pronuntarea reala si el este scris ca atare la
Ion Pas (1929): am putea (fatd de am pute, la Victor Onisor).

- acelasi tip de diftong -ea, dar provenit din pronuntarea durd dupa s, este marcat ca
atare 1n versiunile din secolul al XX-lea: greseala.

- & ,,etimologic” se pronunta si se scrie d in versiunile moderne romanesti: calatorie,
sa, salbatici, fata de sélbatici etc., de la finalul secolului al XIX-lea.

- situatiile de reduceri, de afereza, de cuvinte conjuncte silabic, din pronuntarea
uzuald, inclusiv In romana literard standard, sunt inca grafiate diferit in traducerile din prima
jumatate a secolului al XX-lea, semn ca uneori traducatorii mai simteau presiunea unor forme
popular-arhaice; la nivelul grafiei, aceste ezitdri sunt marcate de alternarea apostrofului cu
liniuta de unire, in situatii greu reductibile la un tipar anume:

dar sidar’ (cf. dara); n’au si n-au etc.

7.3. La nivel morfologic, se remarca alternanta desinentelor la anumite subclase
nominale si verbale, pana tarziu, la jumatatea secolului al XX-lea.

7.3.1. * La substantivele neutre, desinentele -ure si -uri, adicad forma de feminin
plural, normald pentru categoria genului la neutre, si forma specializata a pluralului neutru



pentru nume de obiecte sau concepte abstracte, se afla in variatie libera:

conturelcontururi;

 Substantivele neologice, provenite din formele latine in -tio (feminine de
declinarea a IIl-a imparisilabica, de reguld — nume de abstractiuni, deverbative, la origine,
multe dintre ele) apar, de asemenea, in variatie libera:

evocarelevocatiune; natie/natiune; creatielcreatiune

7.3.2. * La verbele de conjugarea I, subtipurile in -¢/-ez (Cf. GALR, I, pp. 544 sqq.),
apare acelasi fenomen al concurentei libere, necodificate, in aceeasi subetapa a evolutiei
limbii roméane:

domineaza/domina

* Formele compuse ale unor moduri si timpuri par incd nefixate in tipare
stabile, pana la traducerile epocii moderne. Mai ales in enunturile marcate pragmatic de
nuante sententioase sau in interogative, primele traduceri folosesc structura veche a inversarii
ordinii auxiliarului fatd de verbul de conjugat, cu deplasarea corespunzatoare a pronumelor
sau a substantivelor implicate 1n respectivele grupuri verbale:

veni-va; ave-vom timp; asiguratu-te-ai?; nebunit-ai?

7.3.3. Dar cu consemnarea contextului Tn care apar asemenea inversiuni am intrat deja
in domeniul sintactic.

Printre alte fenomene specifice respectivei perioade de fixare a normelor limbii
romane literare — 1n stilurile si registrele standard si beletristic — atrage atentia trecerea de la
constructiile infinitivale la subordonatele cu conjunctivul dupd verbe diverse (mai putin cele
modale):

...(nu) se va gandi a le pune

Vs

...(nu) se va gandi sa le puna

Fenomenul trecerii de la constructiile infinitivale (sustinute si de tiparul latin si de
influentele masive ale textelor slavone si slave, in general) este mai vechi, atestat la
preromantici si romantici (Gr. Alexandrescu 1l inlocuia pe imi place a ma plimba, din editia
1834 a poeziilor sale, cu imi place sa ma plimb, in editia din 1852, cf. P. Gh. Barlea, 1998,
Gr. Alexandrescu..., p. 103) si chiar in texte mai timpurii. Faptul cd structurile infinitivale
detectabile Tn primele versiuni romanesti ale textelor lui Jules Verne apar mai ales la Victor
Onisor se datoreaza, desigur, si marcii arhaic-regionale a scriiturii sale, dar si modelului oferit
de textul-baza:

fr. on veut éviter

Vs

rom. se vrea a evita

rom. vrei sa ocolesti etc.

7.4. La nivel lexico-semantic, fenomenele care ar putea fi aduse in discutie sunt mult
mai numeroase, prin natura lucrurilor. Le-am semnalat pe parcursul analizelor noastre, iar
unele aspecte vor fi reluate In paginile urmatoare, unde ne referim la particularitatile
traductologice care marcheaza cele opt versiuni romanesti. Remarcam aici doar fapte de ordin
general, precum incongruenta dintre etapa istorica si optiunea pentru neologisme, in cazul
echivalarilor unor substantive, adjective, verbe etc. Mai exact, uneori apare la primele
traduceri un arhaism (eventual, regionalism), pentru ca apoi sa fie folosite neologismele
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(rezultate din imprumuturi directe):

fr. plateau

rom. podereiu (VO, 1897)

rom. platou (GM, 2017).

Dar se Intdmpla destul de des ca in epocile mai vechi sa se foloseasca termeni instalati
definitiv In romana literara standard (cf. podis, la VCj;, 1980/1992 sau DO, 2010, in timp ce
la IP, 1929, sa apara platou).

La altele, evolutia este mai lind si mai clara:

fr. reposer

rom. se baseaza (VO, 1897; se remarca si grafia etimologizantd, cu -s- intervocalic
pastrat ca atare)

rom. se reazima (IP, 1929, inca arhaic si popular)

rom. se bizuie (TF, 2004, de asemenea, arhaic si popular)

rom. porneste (DO, 2010)

rom. se bazeaza (GM, 2017) etc.

7.5. Asadar, evolutia fenomenelor lingvistice se deruleaza la nivel de sistem al limbii,
faptele fonetice de limba fiind strans legate de cele ale particularitatilor morfologice,
sintactice si lexico-semantice — toate reflectate in solutiile grafice oferite de codul ortografic
al vremii.

8. Din punctul de vedere al strategiilor de traducere, imaginea limbii romane literare
poate fi completatd cu numeroase observatii utile scopului nostru de a urmari particularitatile
limbii roméne literare in perioada celor opt traduceri.

8.1. In cele mai multe situatii, Victor Onisor, lon Pas, Vladimir Colin, Traian Fintescu
si Dorina Oprea tind catre fidelitatea fatd de destinatarul traducerii si, pe alocuri, catre
fidelitatea fata de perioada 1n care a fost scris textul, reusind sa transfere in propriile versiuni
un mesaj clar, concis, in concordanta cu intentia autorului francez. Este vorba, asadar, despre
o traducere mai putin fidela a textului-sursa, dar apropiata de nivelul de intelegere al cititorilor
romani. Versiunile GM si MR imbraca forma fidelitatii fata de textul-sursa, de cele mai multe
ori, lexemele si structurile enuntiative fiind plasate in aceeasi ordine ca 1n originalul francez.

La capatul analizei contrastiv-tipologice, in cadrul careia strategiile traductologice au
constituit o laturd importantd a studiului nostru privind transpunerea textului julesvernian in
limba romana, putem afirma ca tdlmacitorii au recurs atat la procedee ale traducerii directe,
cum ar fi imprumutul — transfer direct al unui lexem, calcul — traducere directa a unei structuri
complexe, parafraza literala — traducere heteronimicd a unei fraze, cat si la procedee ale
traducerii indirecte, cum sunt transpozitia, modulatia, echivalenta si adaptarea. Pentru
aplicarea acestora din urma, traducatorii, evitand traducerea de tip ,,verbum a verbo”, au dat
dovadd de cunoastere temeinicd a limbii romane, dar si a limbii franceze; ne referim aici la
transferul operat la nivel lexico-gramatical, dar si la transferul specificului socio-cultural
existent in textul-sursa.

8.2. Procedee de traducere directa

In privinta acestora, semnificative sunt urmatoarele:

8.2.1. Traducere heteronimica (directa):
In fraza (5), locutiunii adverbiale au déclin de din textul-sursa, ii corespund in limba
romanad locutiunile prepozitionale sau adverbiale:



la sfarsitul, in VO, DO, GM, MR;

in amurgul, in IP;

la capatul,in VCyp,.

Asadar, intrucit locutiunea adverbiala amintitd are corespondent perfect in plan
semantic Tn limba roméana, aceasta a putut fi tradusa direct prin termenii sinonimici (la)
sfarsitul, (in) amurgul, in 1P, respectiv (la) capatul, in VO, DO, GM si MR. In schimb, in
versiunea TF, prin alegerea termenului metaforic (la) adapostul, din dorinta traducatorului de a
transpune cu exactitate semantismul frazei franceze, se realizeazd o modalizare marcata
stilistico-pragmatic a momentului descris.

Existd cazuri In care selectia lexicala este foarte diferitd de la un traducator la altul,
cauzele fiind multiple. Poate fi vorba despre ambiguitatea termenului din textul-sursa, mai
precis, despre polisemantismul acestuia, cu cel putin doua-trei sensuri, care pot fi utilizate la fel
de adecvat in contextul respectiv. In alte cazuri, este vorba, dimpotriva, despre un termen
tehnic de strictd specializare, pentru care traducatorii nu gasesc echivalentul exact intrucat nu
cunosc lexicul de specialitate din respectivul domeniu de activitate. Astfel, in fraza (11), verbul
raser din originalul francez este redat fie direct, cu sensul propriu a rade, in VO si IP, fie prin
cel metaforic, acesta fiind aici sensul din textul-sursd. Intervine, desigur, si schimbarea de
diateza, asa incat les vents... le rasent devine:

il rad,in VO;

e ras, in IP;

trec peste, in VCj;

rod (a roade), in TF;

este ros, in DO;

este maturat, in GM;

este bantuit, Tn MR.

Seria exemplelor care ilustreazad interferenta diacronicd in domeniul lexicului poate
continua cu optiunile de redare a grupului verbal monomembru reposer, de la finalul enuntului
(7): fr. reposer, cf. supra, 7.4.

In fraza (15), lui crapaudiere din franceza, 1i corespund in romana:

staul, in VO;

cocioaba, in 1P;

injghebare, 1n VCp;

cloaca, in TF si DO;

groapd, in GM;

mocirla, In MR.

In fapt, termenul generic ar fi fost stdnd, care cuprinde in microcAmpul siu semantic
si staul, cocioaba etc. Fiind vorba despre o stina mizera, atat Jules Verne, cat si traducatorii
romani au recurs la sinonime sau perifraze care reflectd specificul vietii rustice, dar, mai
degrabd, starea jalnica a locului.

8.2.2. Parafrazarea literala directa prin permutare

In fraza (7) ne confruntim cu redistribuiri ale informatiei semantice, in versiunile IP,
VCi st DO, datorate inversarii termenilor, care atrage dupd sine si reorganizarea frazei:

fr. Ces provinces de [’extréeme Europe, M. Gérando les a décrites...

rom. D. Gerando a descris aceste provincii ale extremei Europe (IP)
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rom. DI. de Gérando a descris aceste provincii ale extremei Europe (NC)

rom. Domnul de Gérando*a descris toate aceste provincii de la marginea Europei
(DO). Deosebirea cea mai importantd fatd de textul original este reprezentata de faptul ca
Victor Onisor decide sa transfere pluralul ces provinces, din grupul nominal ces provinces de
[’extréme Europe, prin aceasta provincie. Traducdtorul recurge la modificarea categoriei
numarului, intrucat extensia acestui lexem i se va fi parut suficient de mare pentru a acoperi
pluralul heteronimului francez. Cu privire la acest aspect, suntem indreptatiti sd credem ca
scriitorul francez a folosit intentionat pluralul ces provinces, facand referire 1n acest context nu
doar la Transilvania, ci si la Bucovina si Banat, provincii romanesti care, pe atunci, faceau
parte din Imperiul Austro-Ungar.

8.2.3. Imprumutul direct

Tot 1n fraza (5), pentru echivalarea apelativului les ases, autorii versiunilor VO, VCj,,
TF, DO si MR au Imprumutat direct termenul din franceza, adaptandu-1 doar la specificul fono-
morfologic al limbii romane, asii. In GM se introduce o sintagma care explica prin parafraza
definitorie termenul din textul original: Zeii Aesir.

Cuvintele brownies, gnomes, elfes, sylphes, korrigans, valkyries, care redau, sa zicem,
»subspecii” ale fiintelor supranaturale din productia legendara nordica, au fost, de asemenea,
imprumutate direct In versiunile romanesti, din dorinta traducatorilor de a conserva spiritul
scrierii originale.

Ne retine atentia, insd, tratamentul substantivului des elfes din sintagma la patrie des
ases, des elfes [...]. In traducerea romaneascd, acestuia ii corespunde masculinul elf, care
simbolizeaza, dupa cum apare si in notele traducatorilor Ion Pas si Traian Fintescu, o fiinta
supranaturala din mitologiile germanice, reprezentatd printr-un pitic, simbolizdnd diverse
elemente ale universului (apa, focul, paimantul).

La momentul cand realizeaza traducerea, in 1897, Victor Onisor, pentru a veni in
sprijinul cititorilor sdi, recurge la procedeul adaptarii, selectand pentru acest substantiv sensul
metaforic zdnd, care Intruchipeaza un personaj feminin cu puteri supranaturale din mitologia
populard romaneascd, intruchipare a bundtatii, a frumusetii. Asadar, in urma traducerii,
termenul elfes a fost neutralizat, talmacitorul incercand prin introducerea in propria versiune a
heteronimului zdna o echivalare aproximativa a conceptului general, nu a termenului.

In fraza (25), fr. donjon a fost transferat in VC,,, TF, DO si MR, prin imprumut total -
rom. donjon, termen cu o puternica incarcdtura semantica pentru contextul de fata.

Imposibilitatea gasirii unui echivalent autohton pentru toponimul Orgall, din fraza
(26), 1-a determinat pe Traian Fintescu, traducdtor din generatia recentd, sd preia direct
denumirea podisului, pastrand si grafia germano-maghiara din textul original. La ceilalti
traducatori, spiritul inovator, dar si indrazneala poeticd s-au manifestat Tn privinta rezolvarii
acestui transfer prin diverse adaptari. Reludm aici situatiile propuse. Astfel, Vladimir Colin,
Dorina Opera si Mariana Riza au tradus toponimul prin Gorgan, iar Ion Pas si Gabriel
Malaescu I-au adaptat la specificul fonologic al limbii romane, respectiv Orgal. Versiunea VC,
ofera o solutie diferitd de echivalare a acestuia fata de traducerea precedentd, si anume, Orgal.
lata, asadar, o forma care, de la Victor Onisor pana la Gabriel Madldescu, a rezistat in timp,
dovada unor alegeri inspirate.

Un alt exemplu care poate ilustra procedeul despre care vorbim aici este cel al
substantivului lorneta, traducerea termenului francez lorgnette, din fraza (26):
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fr. lorgnette

rom. lorneta, in VO;

rom. ochianul, in IP;

rom. [uneta, in VC,p, TF;

rom. lornionul, In DO;

rom. ocheanul, in GM;

rom. luneta, In MR.

Este lesne de observat ca transferul acestui termen a pus la grea incercare cunostintele
de specialitate pe terenul celor doud limbi ale talmacitorilor.

Desemnarea instrumentului utilizat cu scopul de a observa obiectele relativ departate
este realizata prin imprumut direct n versiunea lui Victor Onisor. Dorina Oprea opteaza pentru
termenul lornionul (ochelari folositi la spectacole, in special de femei), o alegere nepotrivita,
dupa pérerea noastrd, intrucat acesta doar aproximeaza sensul din original, ceilalti traducatori,
propunand echivalenti care transferd semantismul din textul-sursa: /uneta, in VCyp, TF si MR,
respectiv ochean, in IP si GM.

8.3. Procedee de traducerea indirecta

8.3.1. Adaptarea

O alta dovada a faptului ca traducerea romanului Castelul din Carpati nu a fost usor
de realizat este tdlmacirea antroponimelor si a toponimelor. Vom reda mai jos un tabel
comparativ in care am inclus, in prima coloand, lexemele originale, iar Tn urmatoarele —
solutiile propuse de cétre cei sapte traducatori:

TT VO IP VCip TF DO GM MR

Frick Bucur Fric Frig Frik Frik Fric Frig

Franz Emil Fanz Francul/ | Francisc | Franz Franz Francu
Francu

Koltz Coltu Colt Colt Colt Colt Colt Colt

Werst Matesti Werst Veresti Werst Veresti Werst Veresti

Orgall Orgal Orgal Gorgan Orgall Orgal Orgal Gorgan

Observam cd@ autorii versiunilor romanesti si-au Ingaduit o relativa libertate In
talmdcirea antroponimelor si toponimelor, Victor Onisor fiind cel care a oferit solutii romanesti
adecvate spatiului descris, transferand informatiile culturale vehiculate in textul-tintd prin
termeni romanesti.

Prin aceeasi strategie este redat In limba-sursa nominalul Werst, in VC,,,, DO si MR.

Antroponimului Franz, Victor Onisor 1i atribuie forma Emil, Vladimir Colin — Frdncul, in
versiunea din 1980, urmand ca in cea din 1992 sa fie restabilitd forma onomasticd prin
eliminarea articolului -/, Frdncu, solutie adoptata si de catre Mariana Riza.

8.3.2. Transpunerea

Dintre procedeele indirecte de traducere, versiunile romanesti includ un numar
considerabil de transpozitii la care talmacitorii au recurs fie in mod obligatoriu, datorita
diferentelor structurale dintre cele doud limbi, fie din ratiuni personale. Selectam, in cele ce
urmeaza, citeva unitdti care au suportat o schimbarea a clasei gramaticale 1n trecerea din limba
franceza in limba romana, ca urmare a aplicarii acestui procedeu.
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8.3.2.1. Transpozitii simple punctuale/exacte

in fraza (18), transpunerea in limba roméni a adjectivului gerunzial montant implica
deosebiri de structurare lexicald datorate proprietatii lexemului francez de a se realiza printr-o
unitate verbald minimald (monolexem deverbativ cu valoare de participiu adjectiv), in timp ce
in limba-tinta trasaturile semantice ale acestuia sunt redate printr-o locutiune (adverbiala sau
prepozitionald): in sus, in IP, TF si DO; in susul, in GM, dupa un verb la un mod personal, in
ambele variante. Vladimir Colin si Mariana Riza redau adjectivul participial prin intermediul
verbului corespunzator, cu constructie dezvoltatd in subordonata atributiva ce suia.

In DO, remarcam transpozitia facultativa operata prin inlocuirea grupului nominal a sa
voix printr-o propozitie temporald cu verb finit, introdusa prin adverbul relativ cdnd cu valoare
de conector: cdnd striga.

8.3.2.2. Transpozitii simple prin expansiune/reducere

Am putut remarca tendinta traducatorilor de a recurge la redistribuiri informationale
menite sa dezambiguizeze mesajul din limba-tintd. Pentru a evidentia acest fapt, am selectat
grupul nominal utilizat metaforic de gros socques de bois, din fraza (14). Acesta a fost redat
printr-un singur lexem in VO, opinci, un termen apropiat de sfera de intelegere a cititorilor de
la sfarsitul secolului al XIX-lea si din perioada imediat urmatoare.

In altd parte. prin parafrazare interlinguala, Ion Pas, Traian Fintescu, Dorina Oprea si
Gabriel Malaescu reduc expresia personificata (se) faire la barbe, din fraza (12), la o singura
unitate, verbul a se barbieri.

8.3.3. Modulatia

Tot in fraza (7), reorganizarile gramaticale din VC,p, DO si MR conduc la o
modulatie frastica, ce afecteaza tipul enunturilor. In fraza supusa analizei, negatia este marcati
de adverbele ne...point, care incadreaza verbul murmurer. In versiunile despre care discutim
avem de-a face cu o negatie metalingvistica, Intrucat accentul cade pe substantivul cu functie
de atribut, Lignonul. Astfel, Le Lignon ne murmurait point devine Nu rdul Lignon Ti
soptea/susura, reorganizare ce permite transferul corect al informatiei din textul-sursa.

In fraza (22), pentru redarea ideii exprimate in originalul francez prin intermediul
verbului prétendre, Ion Pas, cdutand un termen sinonimic expresiv, opteaza pentru o modulatie
facultativa si foloseste adverbul adevarat, simplificand vizibil fraza.

Diferentele lexicale in ceea ce priveste echivalarea din limba franceza in limba romana
a unor termeni de specialitate, la care se poate adduga necunoasterea sensului unora dintre ei,
au condus la traduceri modalizate: cuvantului fr. psychagogyques, din fraza (5), ii corespunde
in DO propozitia subordonata ce tin de plasmuiri, iar in VO termenul este Tmprumutat direct,
intr-un context in care este aplicat principiul ,,verbum a verbo”, corespondentul psicagogice
fiind redat in conformitate cu scrierea de la sfarsitul secolului al XIX-lea.

Dupa cum am remarcat pe parcursul studiului nostru, problemele traductologice pe
care le-au avut de rezolvat talmacitorii romani au rezultat din absenta sau, oricum, din
imposibilitatea gasirii unor echivalenti lexicali ori constructii morfosintactice prin intermediul
carora sa se stabileascd o legaturd Intre textul-sursa si corespondentul/structura corespondenta
din limba-tinta. Asa se explicd ignorarea unor lexeme precum: Tityre, din fraza (13), in VO; lat.
immanior ipse, grupul nominal care face trimitere la natura pastorului, din fraza (16), in VC; si
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MR; lat. immanum pecusl, din aceeasi fraza, in VC,, DO si MR; les babeaux, din fraza (24), in
IP etc. Tot astfel se justificd si adaptarile prin conversie care anuleazd conotatia textului
original: stima pentru fr. lamies, din fraza (24), in VCy;, TF si MR; zdna, pentru fr. elfes, din
fraza (5), in VO s.a.m.d.

Creativitatea si ingeniozitatea in traducere sunt impuse de cdutarea unor echivalari
potrivite cu nuantele contextului original, placute si armonioase, astfel incat mesajul transmis in
limba romana sa producd in randul cititorilor autohtoni efecte apropiate de cele pe care
parcurgerea textului-sursa le-a avut pentru cititorii textului francez. Termeni precum plasmuire
pentru fr. récit, din fraza (4), in TF; lirism necautat pentru grupul nominal poésie instinctive,
din fraza (8), in TF; cocioaba infecta pentru révoltante prouacrerie, din fraza (15), in IP;
drdcie, folosit pentru redarea fr. machine, din fraza (23), in IP, ca sd nu mai vorbim despre deja
amintitele echivalari nechematii, 1a lon Pas; nepoftitii, la Vladimir Colin; aciuiatii, la Traian
Fintescu, din fraza (24), pentru fr. intrus, sunt solutii care valorifica nuantele estetice ale limbii
romane, dar probeaza, In egala masura, talentul si inzestrarea intelectuala a autorilor versiunilor
romanesti.

Optiunea pentru un anumit lexem este hotarata, deseori, de dorinta traducétorilor de a
imprima particularitati locale versiunilor romanesti. Enumeram cateva astfel de situatii intalnite
in aceste versiuni:

- termeni arhaici si populari: podereiu, in fraza (11); asta, in fraza (3), la GM; se reazima
pentru se reposer, in fraza (7), la Ion Pas;

- termeni care nuanteaza atmosfera, reinsufletind o lume traditionala: unei vremi pentru fr. un
temps, 1n fraza (3), la Vladimir Colin; samenaturi, in fraza (10), la Victor Onisor, pentru fr.
cultures; concitat pentru fr. comitat, din fraza (15), la Mariana Riza;

- regionalisme: a-si potrivi barba, pentru redarea expresiei faire la barbe, din fraza (12), la
Mariana Riza; pacurar, la Traian Fintescu si féran, in versiunea lui Victor Onisor pentru ft.
patour, din fraza (15);

- expresii cu o puternicd incarcaturd identitar-autohtona: a da binete, in VCy» si TF; a da ziua
buna, in DO pentru transferul constructiei donner bonjour, din fraza (20); a da crezare pentru
ajouter la fois, din fraza (8), la Gabriel Malaescu.

Nu putine au fost situatiile Tn care traducatorii au recurs la reorganiziri de ordin
structural gi gramatical, reducand sau, din contrd, suplimentdnd numarul de cuvinte din
original. Astfel de situatii, intalnite in special in VO si IP, dovedesc indrazneala talmacitorilor
de a interveni pe text, cu scopul de a facilita receptarea mesajului de catre cititorii romani.

Echivalarea unor clase gramaticale a presupus deopotriva creativitate si temeritate n
actul traductologic. Foarte frecvente sunt situatiile in care, pentru redarea sensului frazelor din
limba-sursa, dar si pentru a adapta continutul la specificul limbii roméne, autorii versiunilor
romanesti s-au abatut de la original si au recurs, prin parafrazari si modalizari, la reorganizari
sintactice.

Desi transferul substantivelor nu a ridicat probleme majore, putem afirma ca, fata de
textul original, In versiunile romanesti au fost inventariate mai multe lexeme nominale, aceasta
situatie datorandu-se diferentelor de structurare la care au recurs traducatorii. Vom oferi, in

! Sintagmele latinesti, folosite si de V. Hugo, pentru caracterizarea lui Quasimodo, in calitatea de ,,pastor mai
salbatic decat turma sa salbatica”, au mai aparut la J. Verne si in romanul din 1864, O caldatorie spre centrul
Pamantului, unde era vorba, de asemenea, despre un vulcan.
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continuare, citeva exemple convingitoare in acest sens, in care substantivul roméanesc
completeaza verbul din textul-tinta:

- Pentru redarea infinitivului conclure, din fraza (2), Traian Fintescu recurge la o transpozitie
facultativa si construieste fraza cu ajutorul grupului verbal care contine un verb la conjunctiv si
un substantiv: sa tragem concluzia sau grupul verbal c’est regrettable, din fraza (9), a fost
transpus prin grupul nominal lucru regretabil, in MR;

- Au fost consemnate, in schimb, situatii in care informatia a fost redata in limba romana prin
concentrarea lexico-morfologicid a unititii-sursd. In fraza (6), Victor Onisor si Gabriel
Malaescu au redus grupul nominal le pays transylvain la unitatea Transilvania;

- In vederea concretizarii sensului anumitor lexeme, traducitorii au optat pentru suplimentarea
informatiilor din textul francez, acest lucru realizandu-se prin introducerea unor substantive noi
in versiunile lor: fr. Lignon, din fraza (14), a fost redat prin apele Lignonului, in VO; rdul
Lignon, in VCjp, DO si MR sau fr. les méandres, din aceeasi fraza, devine cotiturile pline de
vertejuri, in VO s.a.m.d.

- La Vladimir Colin, fr. Daphnis, apartindnd subclasei substantivelor proprii, devine un
Dafnis, traducere modalizatd care contribuie, in mod voit, la nuantarea apreciativd a
personajului mitologic si accentuarea ideii de unicitate;

Trebuie precizat faptul ca pe parcursul analizei au fost semnalate numeroase deosebiri
in ceea ce priveste categoria genului, numarului si cazului substantivelor, fapt cat se poate de
normal la contactul dintre doud limbi cu sisteme gramaticale diferite. De exemplu, in VCyp,
GM si MR, nominalul dans un temps, din fraza (3), a fost redat prin unei vremi, un complement
in dativ, cerut de regimul sintactico-semantic al predicatului apartinem, echivalent pentru fr.
(nous) sommes. Au fost identificate si structuri nominale calchiate dupa tiparul limbii franceze.
Astfel, 1n fraza (25), nominalul le courant, din constructia aura lancé le courant, a fost
transferat prin la curent, In VCjp, DO si MR, complementul in dativ pentru limba romana fiind
echivalat prin complement in acuzativ.

Si categoria verbului a supus traducatorii la probe de inspiratie si profesionalism.
Pentru redarea flexiunii bogate a acestei clase gramaticale talmacitorii au fost nevoiti sa recurga
deseori la echivaldri sinonimice contextuale, unele dintre ele modificind regimul de
tranzitivitate al verbelor, la transpozitii obligatorii sau facultative, care au implicat
reorganizarea sintacticd a grupurilor verbale si a intregului enunt. Au fost semnalate, de
asemenea, situatii in care traducdtorii, din imposibilitatea de a gasi un corespondent concis si
clar pentru termenul francez, 1-au ignorat, pur si simplu: fr. déboucher, din enuntul (25), este
ignorat in IP si GM. Suntem de parere ca aceasta strategie contribuie la evitarea unei sintaxe
prea incarcate pentru versiunea din limba romand. Vom enumera, in cele ce urmeaza, cateva
exemple cu scopul de a evidentia deosebirile in traducerea clasei verbului:

- opozitia gerunziu/propozitie cu verb finit: en se promenant, din fraza (26), devine se plimba,
in VO, iar levant, din le soleil levant, este tradus prin care tocmai rasarea, in DO;

- echivalarea unui verb cu prefix s-a realizat prin parafrazare (constructie verb + adverb):

* il retrouva, din fraza (27), devine gasi earasi, in VO; ajunge iar, in TF si DO; a ajuns din
nou, in GM;

- opozitia diateza pronominalal diateza activa:

* [...] comme il s était porté, din acelasi enunt (27) devine [...] cum o apucase, in VCp; cum
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0 luase, in TF, DO; cum mersese, in GM, MR

- opozitia diateza pasiv — active:

* [...] sont empreintes, din fraza (8), este redat prin caracterizeaza, in VO;

- schimbarea categoriei verbale a numarului verbului determinate de modificari in grupul
nominal:

*[...] la poussiere se rabattait, din fraza (18), devine nori de praf care se amestecau, in TF
sau [...] ’éclat s accroissait, din fraza (27), este echivalat prin licariri cresteau, in IP.

Pronumele, foarte frecvente in textul original, fac obiectul unor lamuriri care tin de
deosebirile dintre celor doua sisteme aflate in opozitie. Absenta pronumelui personal subiect
din versiunile romanesti (A7 fi o greseald pentru Ce serait une erreur, in fraza (7) sau reluarea
obligatorie a complementului direct din propozitia relativa prin pronume personal cu functie
de complement direct (Aceasta provincie dela extremul Europei a descris-o De Gérando, §i a
visitat-o Elisée Reclus, din fraza (7), la Victor Onisor) sunt constringeri care au condus la
reorganizari sintactice ale enunturilor din editiile romanesti.

9. Perspectiva modurilor de expunere pe care am ales-o ca subcriteriu de selectare a
corpusului de texte a luminat o datd in plus optiunile de traducere, In stransa legdturd cu
evolutia limbii roméane literare.

a) In fragmentele descriptive, aglomerarea de substantive (comune si proprii),
adjective, adverbe, sintagme nominale, in general, este justificatd de detaliile care fixeaza
locul, timpul si alte circumstante ale desfasurarii evenimentelor. Se vad, in asemenea pasaje,
selectiile de finete ale termenilor utilizati in traducere, acolo unde insusi Jules Verne pare a fi
cautat cel mai potrivit cuvant (bon a loger/foarte bine...; bun sa; tocmai potrivit, care se
potrivea. Cf. si colporteur/negustor; marchitan; negustor ambulant etc.).

b) in fragmentele dialogate, provocarile au constat, in primul rind, evident, in
valorificarea verbelor dicendi, mai ales in structurile exclamative si interogative (dit-
illintreaba primarul; zise el; intreba el, a intrebat el; ignorarea itemului, la TF). Dar
asemenea structuri in sine sunt interesante, cdci redau posibilitati diferite de organizare a
interactiunilor verbale (ofertd/ contraoferta/ reofertare): Et pour quoi faire?/Si ce ti-e buna?
(1892)/Si ce sa fac cu ea?/Si de ce?/Si ce face?/Si la ce-i buna? (2016). Se vad trecerile de la
impersonal la personal, In cdutarea unei formule fidele fatd de limba-sursa si se potriveste cu
spiritul limbii-tinta, in acelasi timp, dupd cum se vede si traseul modernizarii romanei literare.

c) Exemple de verbe, din care am retinut doar o mostrd mai sus, revin cu toatd
complexitatea sistemului flexionar al respectivei clase gramaticale in analizele contrastiv-
tipologice din pasajele narativ-dinamice. De data aceasta, relatia cu determinantii adverbiali
sau cu grupurile circumstantiale (modale, temporale, locative, cauzale etc.) provoaca
schimbari masive in organizarea morfosintactica a frazelor. In trecerile din franceza in romana
se schimba modul, timpul gramatical, diateza, valorile personale/ impersonale, deseori cu
semnificative modificari semantice: avait quitté/iesi; iesise; e pardsit etc.; examinait/examina
(1892); urmarea; lumina; cerceta (2017) s.a.m.d. Acesta este motivul pentru care am
consacrat un subcapitol special verbului. Grupul verbal dinamizeazd structuri Iintregi,
provocand reorganizdri masive in textele romanesti, tot mai firesti, pe masura ce ne apropiem
de sfarsitul secolului al XX-lea. (Ar mai trebui sa adaugam, totusi, cd nu versiunea cea mai
recenta este cea mai potrivita cu uzajul actual al romanei literare.).

Oricum, din punctul nostru de vedere, schimbarile de registru corespunzatoare
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modalitdtilor diferite de expunere au justificat schimbdrile de strategii traductologice in
versiunile romanesti ale romanului in discutie. De aici provin diferentele gramaticale si
lexico-semnatice atdt de interesante pentru evolutia limbii romane literare.

10. Se cuvine sa mentiondm ca pe parcursul analizei pe care am realizat-o am
consemnat si anumite stangacii privind calitatea mesajului transmis In limba romana.
Amintim, Tn acest sens, expresia personificata se faire la barbe, al carei sens este de a se rade,
din fraza (11), talmacita de catre Victor Onisor prin i se face prea mare. Si Gabriel Maldescu
introduce n versiunea sa o constructie ambigua din punct de vedere semantic, si anume §i asa
fac aproape.

11. Demersul de fata ne-a ajutat s ne formadm o imagine de ansamblu asupra
originalitatii textelor versiunilor romanesti. Astfel, despre traducerea Marianei Riza, o
talmacire nedatata, dar recentd, dupa elementele luate in calcul de noi, putem afirma ca se
prezinta, de fapt, ca o preluare a unei versiuni mai vechi. Numeroasele asemanari intre
versiunea MR si VCy,, dintre care enumeram redarea antroponimului Franz, din textul sursa,
prin Frdncu, in ambele texte tintd, apoi transferul toponimului Orgall prin Gorgan,
transpunerea adjectivului participial montant prin subordonata atributiva ce suia si multe
altele, sustin presupunerea noastra.

12. Putem afirma, asadar, ca premisa potrivit careia analiza traducerilor din Jules
Verne, ca orice altd traducere din epoca respectiva, poate oferi o imagine suplimentard a
evolutiei limbii roméane literare in perioada 1880-2017, s-a dovedit intemeiatd. Dupa cum
aratat pe parcursul lucrarii noastre, traducerile succesive din Jules Verne reflecta trecerea de
la o etapa decisiva in fixarea limbii romane literare supradialectale, normative, la etapa
imbogatirii, diversificarii si nuantdrii ei in variante diacronice si diastratice corespunzatoare
evolutiei societdtii romanesti in perioada moderna si contemporana.
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