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REZUMATUL TEZEI 

EVOLUȚIA MARINEI MILITARE ROMÂNE DIN PERSPECTIVA 
SURSELOR INSPECTORATULUI MARINEI (1919-1936) 

 

Proiectul doctoral pe care ni l-am propus, intitulat „Evoluția Marinei Militare Române 

din perspectiva surselor Inspectoratului Marinei (1919-1936)”, propune un obiectiv principal 

important, identificarea evoluției Marinei Militare, care în perioada analizată a făcut trecerea de 

la o armă la o categorie de forțe și rolul jucat de structura ei de conducere în stabilirea direcțiilor 

de dezvoltare. În lumina unor noi izvoare privind parcursul Marinei Militare, ne-am propus să 

prezentăm contextul istoric complex al perioadei interbelice și efectele pe care le-a avut asupra 

Marinei Militare. Menționăm că pentru ușurința lecturării, atunci când folosim sintagma 

„Inspectoratul Marinei” ne referim la întreaga perioadă în cauză, în vreme ce specificarea 

titulaturii de „Tehnic” sau „General” indică etapa 1921-1926, respectiv 1926-1936. 

Motivația demersului nostru științific pornește de la realitatea reprezentată de faptul că 

lucrările și studiile referitoare la evoluția Marinei Militare în intervalul analizat (1919-1936) nu 

au epuizat subiectul în totaliatea sa. Ne propunem, deci, să acoperim un segment temporal 

semnificativ în care Inspectoratul Marinei a devenit rapid, după formarea sa la finalul Primului 

Război Mondial ca organ de conducere al Marinei, o structură mult mai eficientă decât 

Comandamentul Marinei, pe care l-a înlocuit. Ca urmare, s-au putut realiza numeroase studii 

privind dezvoltarea flotei militare și s-au întocmit planurile de extindere a parcului de nave, care 

au constituit suportul logistic pentru cea mai mare expansiune a Marinei Militare până la acea 

dată.  

Din punctul nostru de vedere fondul Inspectoratului General al Marinei nu a fost cercetat 

și valorificat istoriografic pe măsura și permite o cercetare amplă a Marinei Militare interbelice. 

Prin multitudinea de unități arhivistice ale sale, în mare parte neexploatate, fondul reprezintă în 

sine un motiv pentru elaborarea unei lucrări. De asemenea, considerăm că absența unor studii 

privind Inspectoratul Marinei, mai ales din punctul de vedere al unei analize structurale a 

instituției, impunea o cercetare aprofundată asupra rolului jucat în întreg organismul militar per 

ansamblu, dar și pentru Marină, în mod special. Cu atât mai mult, cu cât, după cum se știe, 

inspectoratul a funcționat ca instituție de comandă pentru Marina Militară doar 15 ani, între 

1921-1936. Cu toate acestea, din punctul nostru de vedere, tocmai experiența acumulată până în 

acel moment a dus la formarea unui minister mai potrivit pentru evoluția nu numai a Marinei, dar 

și a aviației – Ministerul Aerului și Marinei, în anul 1936.1 

                                                           

1 Marian Moșneagu, Valentin Marin, „Nicolae Caranfil la Ministerul Aerului și Marinei”, în Studii și comunicări, 
Comitetul Român de Istoria și Filosofia Științei și Tehnicii – Divizia de Istoria Științei, vol. II, 2009, p. 143. 



De asemenea, suntem de părere că se impune o readucere în atenție a dificultăților, dar și 

a oportunităților pierdute în acest interval.  

Perioada interbelică a reprezentat pentru România o etapă importantă în dezvoltarea 

capacităților de apărare națională. Lucrarea de față se concentrează pe componenta navală a 

sistemului de aprărare românesc, care, în ciuda condițiilor vitrege, s-a înscris în registrul evolutiv 

al întregii societăți. După încheierea păcii de la Versailles, Marina Militară Română, deși având 

patrimoniul în mare parte intact, era conștientă de noile condiții geopolitice care afectau 

politicile de securitate națională și, implicit, de misiunile care-i reveneau. 

 Transformările de la finalul războiului și mai ales antagonismul noului stat sovietic au 

însemnat pentru factorii de decizie ai Marinei clarificarea principalului potențial inamic în 

bazinul Mării Negre și, totodată, constatarea inadecvării potențialului combativ, mai ales a 

parcului de nave disponibil, pentru contracararea superiorității navale a U.R.S.S. în Marea 

Neagră. Dacă achiziționarea de noi nave s-a dovedit o premisă greu de pus în practică, singura 

modalitate de îmbunătățire a potențialului Marinei a fost ameliorarea organizării în direcția 

eficientizării sistemului de comandă. În contextul acesta s-a trecut la unificarea conducerii 

Marinei, prin crearea unei structuri de comandă și planificare, în jurul inspectoratului, structură 

denumită inițial Inspectoratul Tehnic și, apoi, Inspectoratul General. 

 De aceea modificările organizaționale aduse Marinei au cântărit foarte mult în ceea ce 

privește evoluția acestei categorii de arme, mai ales că până în anul 1921 aducerea tuturor 

structurilor de conducere ale ei sub același acoperiș s-a dovedit greu de implementat.  

 Marina, precum celelalte arme, a urmat aceleași linii de organizare implementate 

structurilor Ministerului de Război și, ulterior, Ministerului Apărării Naționale. Astfel, de la 

sfârșitul secolului al XIX-a, și ea a primit un inspectorat general, în fruntea căruia era numit 

Comandantul Marinei. Inspectoratul nu era încă o instituție propriu-zisă, ci doar o calitate a 

comandantului de armă, în virtutea căreia el putea inspecta toate unitățile de marină, raportând 

superiorilor ierarhici din minister. Același sistem era folosit și în cazul altor arme, precum 

infanteria, artileria sau geniul. Pentru Marină, acordarea calității de Inspector pentru Comandant 

a avut loc prin legea specială din anul 1898.2 Cu doar doi ani înainte, Marina a mai făcut obiectul 

unei legi de organizare3 și în această perspectivă, succesiunea rapidă de acte normative, arată 

interesul pe care îl acorda conducerea țării apărării pe apă. 

 Cea de-a doua structură a ministerului, care se ocupa cu activitatea Marinei a fost 

Direcția Flotilei, creată în anul 1871 și ajunsă la maturitatea organizatorică în 1883. Cooperarea 

dintre direcție și comandament a fost, până la absorbirea primei prin crearea Inspectoratului 

                                                           

2 „Monitorul Oficial”, nr. 43, 30 mai 1898. 
3 Constantin Căzănișteanu (coord.), Documente privind istoria militară a poporului român: ianuarie 1895-
decembrie 1896, București, Editura Militară, 1980, pp. 329-332.  



Tehnic al Marinei, cheia dezvoltării forțelor navale, unitatea de comandament și dezvoltare fiind 

subiectul multor studii și discuții în cadrul Marinei. Cu toate că suferea o perioadă de limitate a 

bugetului, care s-a răsfrânt asupra evoluției sale, Marina a beneficiat de un loc important în 

gândirea militară românească la începutul secolului al XX-lea, cea mai bună dovadă în acest sens 

fiind promulgarea unei legi speciale, serviciu de care nici o altă armă nu s-a bucurat până la acel 

moment.4 

 Din cauza distrugerilor provocate de Primul Război Mondial, întreaga societate 

românească a suferit distrugeri considerabile. Nu numai economia, administrația, viața socială, 

dar și organismul militar național au fost afectate. Cu toate acestea, odată conflictul încheiat, 

lecțiile învățate au permis luarea unor decizii adecvate, care s-au concretizat într-o evidentă 

creștere a calității organzatorice a Armatei în general. Marina a urmat același drum și în primii 

trei ani de după Primul Război Mondial s-au cristalizat structurilor de comandă și planificare. 

Următorul pas legislativ era formalizarea acestei unități de comandă. Deși nu a fost 

posibilă prin crearea unui Secretariat de Stat al Marinei, așa cum au propus în diferite rânduri 

ofițerii cu grade superioare din Marină, s-a reușit constituirea unei structuri centrale - 

Inspectoratul Tehnic al Marinei, prin Înaltul Decret nr. 835 din 11 martie 1921. Drept urmare, 

Marina a trecut printr-o perioadă de câțiva ani de căutări la nivelul organizațional, perioadă în 

care s-a statuat legal unificarea structurilor de conducere prin înființarea Inspectoratului Tehnic 

al Marinei, cu Direcția Marinei în subordinea sa.  

În toată perioada analizată, 1919-1936, Inspectoratul Marinei a funcționat până în anul 

1926 ca Inspectorat Tehnic, pentru ca apoi, pentru ultimul deceniu, să fie ridicat la nivelul unui 

inspectorat general de armată. Atribuțiile și misiunile au fost, însă, practic identice și putem 

vorbi despre o continuitate de idei care se poate vedea în planurile de înzestrare și în proiectele 

elaborate. 

Urmând cadrul legislativ general al țării, Marinei i s-a acordat din ce în ce mai mult o 

atenție sporită în cadrul sistemului de apărare. La fel precum celelalte categorii de forțe, și 

Marina a suferit în perioada analizată de acest capitol de lipsa finanțării, datorată binențeles 

dificutăților economice ale țării. Cu toate că au intrat în dotare mai multe nave de diferite tipuri, 

ele nu au fost în număr îndestulător pentru a asigura siguranța frontierelor la apă, mult mărite ca 

urmare a transformărilor teritoriale. Drept urmare, principalele măsuri de îmbunătățire a 

capacității de luptă a Marinei nu puteau fi decât de ordin organizatoric.  

Realizând realitățile dure, forurile conducătoare ale Marinei au insistat pentru 

modificarea organizării acesteia, în vederea găsirii celor mai bune soluții pentru modernizarea 
                                                           

4 Olimpiu Manuel Glodarenco (coord.), Istoria Statului Major al Forțelor Navale Române. 1860-2010. Monografie, 
în continuare Istoria Statului Major al Forțelor Navale, București, Editura Centrului Tehnic-Editorial al Armatei, 
2010, p. 57. 



forțelor navale. Dacă acest lucru nu a fost posibil chiar imediat după 1918, motivele fiind 

păstrarea sub arme a unor contingente în 1919, amânarea desrechiziției navelor, precum și 

dificultățile întâmpinate la granița răsăriteană, pe Nistru, toate reclamând amânarea demobilizării 

armatei, odată cu numirea în funcția de Comandant al Marinei a Contraamiralului Niculescu-

Rizea, situația s-a stabilizat. El ocupa și funcția de Director Superior al Marinei și, pentru prima 

dată după război, s-a realizat o unitate a comenzii pentru Marina Militară.  

Am încercat să demonstrăm că lipsurile cu care s-a confruntat organul de conducere al 

Marinei – de la încadrări limitate la subdimensionarea bugetară – au impus constrângeri nu 

numai asupra dotărilor, dar și în domeniul analizei strategice, în ciuda diferitelor studii 

ambițioase care promovau o extindere a parcului de nave. Este sugestivă în acest sens absența 

unei doctrine navale veritabile a Marinei Române interbelice, deși au existat numeroase idei și 

direcții dezbătute cu privire la cea mai bună modalitate de a contrabalansa superioritatea evidentă 

a flotelor adverse din Marea Neagră. Marina Română a fost astfel racordată la marile dispute 

ideologice care marcau flotele puternice din Occident, putând astfel să fie la curent cu inovațiile 

doctrinare, chiar dacă dimensiunea parcului propriu de nave nu permitea implementarea lor la 

nivelul dorit. 

Pentru o mai bună realizare a procesului de instrucție, dar și pentru misiunile de apărare a 

frontierelor pe apă ale țării, Inspectoratul a insistat pentru implementarea mai multor programe 

navale pe care le-a elaborat succecsiv, în 1924, 1929 și 1932. Deși foarte ambițioase și dificil de 

pus în practică, ele ne oferă posibilitatea, prin intermediul navelor care le compuneau, să 

analizăm elementele care formau doctrina navală a României. Având în vedere informațiile pe 

care Inspectoratul le deținea despre flotele potențial inamice din Marea Neagră, reiese clar modul 

cum se dorea contracararea lor prin tipurile de nave solicitate. Inspectoratul Marinei a reușit, în 

condiții economice vitrege, să obțină fondurile necesare pentru achiziționarea unui număr minim 

de nave: patru distrugătoare, 4 canoniere, o navă bază și un submarin.  

Alături de nave și materiale de război, precum cele necesare organizării apărării de 

coastă, o altă preocupare constantă a Inspectoratului Marinei a fost construirea unei baze navale 

pe coasta Mării Negre, pentru adăpostirea navelor Diviziei de Mare. Procesul a fost lung și 

anevoios, implicând studii amănunțite, elaborate de specialiști români, dar și din cadrul 

misiunilor navale. Deși au fost luate în calcul mai multe variante, dintre care cea mai avantajoasă 

era, fără îndoială, lacul Tașaul, până la urmă eforturile financiare s-au dovedit peste posibilitățile 

României. Ca urmare, în preajma declanșării celui de-al Doilea Război Mondial România 

începuse construcția unei baze navale, dar a abandonat-o în favoarea soluției expeditive de a 

adăposti navele militare în portul Constanța. 



În paralel cu activitatea de elaborare a programelor navale, era și cea a secției de 

informații și contrainformații a Inspectoratului Marinei. Formată la începutul anilor `20, ea a a 

continuat să producă date despre flotele străine și să permită inspectoratului să adapteze 

programele de înzestrare. Au fost ținute sub supraveghere atentă flotele Uniunii Sovietice, 

Bulgarii și Turciei și s-au cules informații din surse cele mai diverse – agenți, atașați militari, 

rapoarte ale unor terțe state interceptate sau obținute prin alte căi. O realizare importantă în acest 

domeniu a fost și întărirea sistemului de contrainformații, prin înființarea de birouri de 

contraspionaj naval pe lângă căpităniile porturilor importante. Acțiunea a fost încununată cu un 

deosebit succes, mai ales în primii ani după război, când propaganda și infiltrarea agenților 

bolșevici pe calea apei erau foarte intense. 

Potențialul economic al României Mari, desi substanțial ridicat comparativ cu Vechiul 

Regat, nu a putut fi organizat foarte repede, din cauza mutațiilor semnificative, atât teritoriale, 

etnice, cât și politice, apărute după anul 1918. Ca urmare, sarcina Inspectoratului Marinei, ca 

organ de conducere al Marinei, a fost întâi să reorganizeze forțele navale, sa dea o formă de 

comandă adecvată noului context geopolitic și să caute metode de îmbunătățire a pregătirii lor. 

La acest capitol reușitele au fost numeroase; nu numai că cele două mari unități din subordinea 

inspectoratului – Divizia de Mare și cea de Dunăre, au devenit structuri mai elastice și mai 

eficiente, dar procesul de instrucție în sine a fost optimizat. Fiecare ciclu de instrucție a fost 

organizat avându-se în vedere necesitatea Marinei de a fi o armă de elită, de a avea trupă și 

ofițeri bine pregătiți, formați în multitudinea de specializări de care avea nevoie.  

Prin înființarea grupurilor de nave de instrucție, în paralel cu instruirea la unitățile de 

uscat, mai ales la bazele navale de pe lângă divizii, s-a garantat în mare măsură o pregătire 

adecvată standarelor Marinei. Totodată, a continuat practica trimiterii la studii în străinătate a 

tinerilor ofițeri, care odată reveniți în țară, au diseminat informațiile cele mai noi, atât despre 

organizarea instrucției de specialiate, cât și despre inovațiile în gândirea navală occidentală. 

Un alt progres notabil a fost înregistrat în ceea ce privește sistemul de mobilizare al 

Marinei, empiric înainte de Primul Război Mondial și care s-a dovedit dificil de pus în practică, 

după cum a arătat experiența războiului. În afara creării organelor specifice, la nivelul 

Inspectoratului Marinei, dar și la cele două divizii, s-a acordat o atenție deosebită listelor de 

mobilizare a obiectivelor industriale, mai ales că Marina necesita din ce în ce mai multe 

materiale nu numai la război, dar și pe timp de pace. 

În primul capitol am realizat o prezentare a evoluției structurilor de comandă ale 

Marinei, de la formarea ei sub numele de Flotilă ca o armă separată, până la formarea 

Ministerului Aerului și Marinei, în anul 1936. 



În toată existența sa, pe parcursul mai multor decenii, Inspectoratul Marinei, fie că s-a 

numit simplu, Inspectoratul Marinei, Inspectoratul Tehnic, sau Inspectoratul General al Marinei, 

a cunoscut o evoluție sinuoasă, îngemănată cu Marina Militară, evoluând de o funcție pe care o 

deținea Comandantul Marinei, până la o instituție de sine stătătoare. 

 Nu putem să nu remarcăm că rădăcinile acestei instituții, care a făcut parte aproape 

permament din structurile din vârful Ministerului de Război (sau al Apărării Naționale, cum s-a 

numit ulterior), se găsesc în rezultatul fericit al Războiului de Independență, unirea cu Dobrogea 

și accesul la o ieșire la Mare, care au impulsionat statul român spre o dezvoltare firească a 

ramurii economice navale. Aceasta, la rândul ei, a necesitat crearea unui organism militar care să 

apere interesele țării pe mare, nu doar la Dunăre. Fluviul și-a dovedit importanța în timpul 

Primului Război Mondial, dar evoluția adevărată a Inspectoratului Marinei a debutat după 1919. 

Acesta este motivul pentru care am selectat finalul războiului pentru începutul lucrării noastre. 

Argumentele sunt de ordin instituțional; până la război situația conducerii Marinei a fost 

oarecum ambiguă, existând neclarități în relația dintre Comandant/Inspector și Directorul 

Marinei din Ministerul de Război. Situația nu s-a îmbunătățit între 1916-1919. Dimpotrivă, odată 

cu formarea Marelui Cartier General și transferarea Directorului Superior al Marinei acolo, 

apăreau dispute cu privire la predominanța lui sau a Comandantului Marinei. Cu atât mai mult a 

devenit mai greu a se desluși cine ar fi trebuit să comande forțele navale atunci când din Divizia 

de Dunăre, în sectorul căreia s-au dus luptele pe apă, a fost extrasă Flota de Operațiuni și 

subordonată Marelui Cartier General.  

 Este de înțeles atunci de ce, după terminarea conflictului, s-a simțit nevoia unor clarificări 

de ordin organizatoric. Și deși contextul era marcat de tulburări și dificultăți financiar, în primii 

ani s-a reușit o limpezire a situației Marinei Militare, în sensul cumului de funcții Director 

Superior – Comandant al Marinei, o condiție sine qua non a evoluției ulterioare a organelor de 

conducere a acestei arme. Constituirea Inspectoratului Tehnic al Marinei a reprezentat următorul 

pas firesc și ne-am propus să subliniem activitatea deosebită realizată de acest inspectorat în 

deslușirea numeroaselor probleme de organizare a materialului plutitor rămas în urma războiului. 

Cu toate acestea, el nu satisfăcea toate necesitățile unei categorii de forțe, care a cunoștea, pas cu 

pas, o dezvoltare considerabilă începând cu mijlocul deceniului al treilea. De aceea, la doi ani 

după ce Aeronautica a primit această favoare, în 1926 a fost transformat Inspectoratul Tehnic al 

Marinei în Inspectoratul General al Marinei, care a preluat toate atribuțiile fostei structuri. La fel 

ca și Inspectoratul Tehnic, cel general a funcționat și ca organ de planificare și ca unul de 

comandă efectivă a forțelor navale la Dunăre și la Mare. În această etapă, deosebit de fructuoasă, 

s-au pus bazele constituirii Marinei moderne din al Doilea Război Mondial: s-au încheiat cele 



mai importante contracte de achiziție de nave, s-au început primele aplicații ample și s-au format 

cadrele care au condus Marina în anii tulburi ce au urmat. 

 În 1930 inspectoratului i-au fost luate o parte din atribuții și acordate unei noi structuri: 

Comandamentul Marinei, care, deși îi era subordonat, se suprapunea într-o măsură deloc 

neglijabilă pe organizarea și funcțiile inspectoratului. Ideea care a stat la baza acestei decizii a 

fost să se creeze un comandament care să se ocupe strict cu pregătirea de luptă, lăsând 

chestiunile de nivel înalt, precum politica și doctrina navală, achizițiile de nave, etc. în sarcina 

organului superior, inspectoratul. În practică însă, ambele aveau o organizare similară, cu state 

majore, cu birouri cu denumiri și atribuții identice, ceea ce desigur poate fi explicat prin nevoia 

de a asigura funcții înalte într-o marină totuși încă mică. 

 Momentul de final al Inspectoratului General al Marinei a sosit la sfârșitul anului 1936. 

Din punctul nostru de vedere, constituirea Ministerului Aerului și Marinei a reprezentat o decizie 

firească și o realizare pe care factorii de decizie din Marină și-au dorit-o de foarte multă vreme. 

Un minister special care să servească interesele a două arme tehnice, cu nevoi speciale, era un 

model pe care țările occidentale l-au propus de multă vreme și pe care țara noastră l-a adoptat. 

Era, cu alte cuvinte, o încununare a eforturilor de perfecționare a organismului militar român în 

perioada interbelică. 

Cel de-al doilea capitol tratează problemele ce țin de dotarea Marinei Militare în 

intervalul 1919-1936, mai ales situația concretă a materialului flotant, dar și a patrimoniului ei în 

general, precum și diferitele variante adoptate de Inspectoratul Marinei pentru atât remedierea 

lor, cât și sporirea potențialului de luptă prin achiziționarea de nave noi. 

Pe parcursul perioadei interbelice, chestiunea dezvoltării Marinei Militare a fost pe 

agenda conducerii țării, în orice caz mai mult decât a fost înainte de război. Această realitate este 

confirmată nu numai de alocările bugetare pentru această armă, dar și de atenția acordată în 

presă. Marina a cunoscut în această perioadă o evoluție semnificativă, atât cantitativă, cât și 

calitativă, dacă ne referim doar la achiziția a patru distrugătoare, o navă bază și un submarin 

(pentru Divizia de Mare) și întărirea Diviziei de Dunăre cu trei monitoare. 

Per total aceste acumulări nu se ridicau la nivelul planurilor de înzestrare navală adoptate 

între 1921-1936, iar aici disputele cu privire la compunerea viitoare flote, atât la nivelul 

Inspectoratului Marinei, cât, mai important, în cadrul Guvernului, nu au avut darul să urgenteze 

implementarea programelor. Cu toate acestea, spre finalul perioadei analizate de noi în această 

lucrare, deci la mijlocul deceniului al patrulea al secolului trecut, s-a reușit atingerea unui minim 

de înzestrări cu care s-a purtat o campanie reușită în cel de Al Doilea Război Mondial.  

Este desigur, discutabil, dacă dotările propuse de către planurile de înzestrare succesive, 

care au fost adoptate în perioada interblică, ar fi putut modifica radical raportul de forțe cu statele 



potențial inamice din bazinul Mării Negre, sau dacă minimul obținut a fost suficient pentru a 

îndeplini misiunile cu care a fost însărcinată Marina. Ceea ce putem afirma este că, spre 

deosebire de momentul 1916, intrarea țării noastre în cel de Al Doilea Război Mondial nu a 

surprins Marina nepregătită din punct de vedere tactic și dezorganizată logistic. Dimpotrivă, deși 

cantitativ inferioară adversarilor, ea a putut depăși acest handicap tocmai datorită pregătirii 

superioare și unității doctrinare dobândite chiar în anii interbelici.  

Grație eforturilor conducerii Marinei, care a pus mereu pe agenda de lucru conducătorilor 

politici ai țării nevoile armei, considerente importante, precum starea tehnică a navelor, 

dezvoltarea parcului de nave și construirea unei baze navale maritime, nu au fost niciodată 

separate de planurile de întărire a Marinei și au revenit în diferite variante în atenția ministerului 

de resort, fiind o componentă semnificativ a sistemului defensiv național. 

În ceea ce privește cel de-al treilea capitol al tezei de doctorat, am avut în vedere celelalte 

componente care contribuie la potențialul militar al unei arme – resursa umană. De aceea, temele 

analizate s-au concentrat pe procesul de instrucție al Marinei Militare, informațiile și 

contrainformațiile, strategia și tactica navală adoptate în această perioadă. 

În privința evoluției stării tehnice a navelor Marinei interbelice, s-a pornit la începutul 

anilor ’20 de la o optică axată mai degrabă de obținerea a cât mai multe bastimente de la puterile 

învinse drept despăgubire de război, în paralel cu achiziționarea de nave de la aliați pentru 

protejarea litoralului mult mărit ca urmare a transformărilor  teritoriale. Concentrarea pe 

dezvoltarea cantitativă a parcului de nave, deși explicabilă prin climatul geopolitic nesigur din 

estul Europei la acel moment, nu a servit cel mai bine interesele Marinei, fiindcă atât canonierele 

franceze, cât și vedetele antisubmarin aduse din Italia nu au dovedit calități nautice 

corespunzătoare pentru Marea Neagră. Ca urmare, evoluția Marinei a fost determinată între 

1919-1941 de nevoia de a spori numeric forța celor două divizii geografico-tactice prin 

acceptarea unor unități de luptă reduse ca potențial de luptă, doar pentru a acoperi o zonă 

maritimă prea mare pentru potențialul ei. 

Începând cu mijlocul anilor ’20, odată cu clarificarea situației, atât pe plan intern, cât și 

internațional, s-a reușit stabilirea unor programe de înzestrare bine fundamentate, care să acopere 

nevoile Marinei pe o perioadă mai lungă. Ca urmare, achizițiile care au urmat, fie că vorbim 

despre distrugătoarele tip „R”, ori submarinul „Delfinul”, au servit scopuri precise și au 

completat arsenalul naval al țării. 

Și în domeniul bazei navale s-au consemnat progrese semnificative, mai ales după anul 

1930, odată cu întocmirea unor studii în acest sens de către specialiști străini. Deși, în cele din 

urmă constrângerile bugetare au impus folosirea unei soluții interimare, adică extinderea portului 



Constanța, tocmai studiile respective, atât proprii, ale specialiștilor din Inspectoratul General al 

Marinei, cât și cele străine, au relevat utilitatea variantei implementată la final. 

Dintre toate aspectele care țin de conducerea unei categorii de forțe, așa cum este cazul 

Marinei, instrucția reprezintă cu siguranță unul dintre cele mai importante. Felul în care 

Inspectoratul Marinei a condus procesul de instrucție în perioada interbelică a fost, în mod 

predominant, cea mai eficientă metodă de a spori eficacitatea Marinei în conflictul care se 

prefigura. Dificultățile economice ale țării nu au permis între 1919-1936 și nici chiar până în 

anul 1941 o dezvoltare a parcului de nave pe măsura dorințelor și nevoilor conducerii Marinei. Și 

chiar dacă gradul de implementare al planului naval ar fi fost mai ridicat, efectele simțite ar fi 

fost cu siguranță diminuate fără programe de pregătire a ofițerilor și trupei capabile să ofere 

Marinei personalul necesar. 

Instrucția Marinei în perioada analizată a ținut cont de specificul misiunilor pe care 

trebuia să le desfășoare ea în cazul unui conflict pe Dunăre sau la Marea Neagră, însă a fost 

condiționată mereu de posibilitățile reale de care dispunea Marina. Ne referim aici la limitări de 

ordin logistic și financiar, care au obligat inspectoratul să aplice mai multe improvizații pentru a 

compensa lipsurile respective. De la organizarea unor școli de specializare, la trimiterea tinerilor 

ofițeri la studii în străinătate, până la căutarea de soluții pentru instruirea recruților în toate 

domeniile conexe Marinei, toate variantele au fost măcar încercate, dacă nu implementate pe 

parcursul mai multor ani de instrucție. Rezultatele au fost mixte, însă trebuie să luăm în 

considerare factorii limitatori, trecând peste cei de ordin strict financiar. Pe de-o parte, instrucția 

la Marină implică un grad de specializare tehnică mult mai ridicat decât în cazul celorlalte două 

categorii de forțe. Mai mult, cantitativ Marina a crescut față de anul 1918 de câteva ori, 

necesitând un număr tot mai mare de instructori excelent calificați și punând presiune pe 

sistemul de instrucție. 

 Inspectoratul Marinei a ținut în această perioadă sub atentă supraveghere rezultatele 

programelor de dezvoltare navală a vecinilor din Marea Neagră. De altfel, în domeniul 

infomațiilor și contrainformațiilor observăm una dintre cele mai ample îmbunătățiri a activității 

Marinei. De la simpla primire de informații de la Marele Stat Major, Marina a ajuns în 1936 să 

dețină o secție în cadrul propriului stat major, cu birouri la fiecare divizie și oficii în căpităniile 

principalelor porturi maritime și dunărene. Rezultatele activității de contrainformații au fost 

mulțumitoare, la fel ca și cele ale colectării de date despre noile construcții navale ale 

principalului potențial dușman în Marea Neagră – Uniunea Sovietică. Astfel s-au putut adapta 

mult mai bine propriile programe navale și Marina Română a putut anticipa misiunile pe care le 

preconiza flota Mării Negre a U.R.S.S. împotriva coastelor maritime proprii. Din analiza 

informațiilor culese din diferite surse – agenți, diplomați, interceptări – putem constata astăzi că 



Inspectoratul Marinei dispunea de un tablou foarte aproape de realitate despre resursele de care 

dispunea în Marea Neagră nu numai U.R.S.S., dar și ceilalți riverani, mai ales Turcia. 

 O altă sarcină de care s-a achitat Inspectoratul Marinei în perioada de timp analizată a 

fost clarificarea ideilor care stăteau la baza doctrinei navale române. Marina Română beneficia la 

acel moment de mai multe decenii de experiență și de învățămintele a două conflicte importante 

pe Dunăre. Și în cadrul ei, ca și în cazul marinelor mai dezvoltate, a apărut în deceniul trei al 

secolului trecut un diferend între partizanii navelor de suprafață și cei care susțineau o marină 

bazată pe submarine și aviație. Este semnificativ că inovațiile în gândirea militară navală din 

Occident găseau reverberații și în România, arătând că Marina Română era racordată la 

desfășurarea evenimentelor pe scară mondială în domeniul doctrinei navale. 

Privind în retrospectivă, putem conclude că în intervalul de timp când Marina s-a aflat 

sub conducerea unui Inspectorat (1921-1936), indiferent dacă este vorba despre unul Tehnic, ori 

General, principalul avantaj a fost cel ar unei organizări cu mult superioare perioadelor 

precedente. Ne referim în mod deosebit la clarificarea atribuțiilor structurilor centrale de 

conducere și la trecerea Direcției Marinei în subordinea Inspectoratului. Măsurile au dus la 

simplificarea organigramei și la evitarea confuziilor și confuziilor privind atribuțiile. Astfel 

reorganizată, conducerea Marinei a putut face foarte ușor tranziția către un minister special 

înființat pentru nevoile ei, în anul 1936 – Ministerul Aerului și Marinei. 

Am arătat, totodată, traseul ascendent urmat de Marină în această etapă, datorită 

efoturilor propriilor ofițeri prin memorii și referate, dar și atenției acordate de politicieni, care au 

înțeles treptat importanța consolidării apărării maritime și formării unei flote puternice, care să 

apere interesele României la Marea Neagră.  

De aceea, chiar din anul 1920 au fost elaborate proiecte pentru o nouă lege dedicată 

reorganizării Marinei militare, proiecte care porneau de la misiunile care deveniseră clare pentru 

ea: asigurarea legăturilor cu Occidentul și apărarea granițelor pe apă. Am demonstrat că autorii 

memoriilor, între care se evidențiază cel al Comandantului/Inspectorului Marinei, contraamiralul 

Constantin Niculescu-Rizea, primul Inspector Tehnic al Marinei, au dovedit un grad ridicat de 

clarviziune atunci când au solicitat înființarea unui secretariat de stat dedicat Marinei. Deși 

propunerile nu au fost implementate la acel moment, ele au anticipat desfășurarea evenimentelor 

ulterioare, care au consemnat formarea unei structuri similare pentru Marină, la mijlocul 

deceniului al patrulea. 
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