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REZUMAT

Aluziile mitologice si topografice, mai fertile si mai trecatoare decat alte tehnici poetice,
oferd o modalitate de investigare si Intelegere a sensului literar. Solicitdnd interventia unui autor,
prezenta unui text-sursd si interpretarea unui public, aluziile literare desfid explicatia simpla.
Ovidiu a fost recunoscut de mult timp ca fiind poetul chintesential al sexului, al violentei si al
victimizarii politice, insd multe abordari critice ale influentei sale raman tentante si incomplete.
Accentul a fost pus mai degraba pe Ovidiu ca reprezentant al unei constructii culturale decat pe o
expresie a spatialitdtii teatrale dinamice. Prezenta disertatie doctorald sustine ideea ca
dramaturgii si alti scriitori elisabetani si iacobini nu oglindesc atat de mult pe Ovidiu, ci si
vorbesc unul altuia in aluzii mitologice si topografie metaforicd ovidiand, in functie de genul
literar abordat de fiecare dintre ei. Pentru multi dintre ei, alegerea lui Ovidiu ca model literar
devine, in sens larg, mijlocul de autoidentificare in cadrul culturii proprii. Cresterea si declinul
influentei lui Ovidiu in perioada modernitatii timpurii oferd un model de influenta poetica si o
retea de dezbateri intelectuale—locul "altui" Ovidiu. Dramaturgii modernitatii timpurii au folosit
instrumentele proprii pentru a asimila imaginea lui Ovidiu in spatiul dinamic al scenei,
perturband aluziile conventionale prin miscarea corpului si spatialitatea teatrala, in conformitate
cu principiile ambiguitatii si jocului interpretativ liber.

Aceastd teza contribuie la un numadr crescand de studii literare geocritice si spatiale, ce
modeleaza, in acelasi timp, o abordare Tmbogédtitd a studiului intertextualitdtii elisabetane si
iacobine. Bazandu-se pe metodologia recentd In geocritism, geografie culturald, istorie culturald
si intelectuald, precum si critica feministd, teza de doctorat reevalueaza contributia lui Ovidiu la
reconfigurarea conceptiilor moderne despre spatiul, locul si paradigmele culturale. Capitolul 1,
intitulat “Ovidiu, exilul si textele tiparite Tn perioada elisabetana si iacobind,” discuta un corpus
relevant de texte tipdrite, publicate in Anglia in perioada 1590-1615, care folosesc aluzii la
Ovidiu. Corpusul textelor elisabetane analizate in subcapitolul intitulat “Modele umaniste
ovidiene In Anglia modernitatii timpurii” (1.1) include Introducerea la traducerea din 1581 a
Iliadei lui Homer de catre Arthur Hall, continuarea cu Chronicles ale lui Raphael Holinshed in
The Annals of Scotland de catre Francis Bouteuile, Prefata la The instruction of a Christian man

(1580) de catre scriitorul-calugar R. Hoper, The Anatomy of Abuses (1583) de catre pamfletarul



Philip Stubbes si cartea emblemelor lui Geoffrey Whitney intitulatd A choice of emblems (1586).
Analiza acestor texte aratd ca scriitorii elisabetani au folosit aluzii la Ovidiu pentru a se
concentra asupra unui anumit punct al argumentarii lor. Ei motiveaza importanta traducerilor din
clasici pentru cultura elisabetana; folosesc retorica si istoria pentru a aduce in prim-plan teme
primordiale din Ovidiu; explica si detaliaza regulile necesare pentru un comportament si o viata
virtuoasa prin utilizarea exemplelor din Ovidiu; comenteaza preceptele didactice dand exemple
de la Ovidiu; dau exemple de pamflete Tmpotriva pieselor de teatru cu sentintele lui Ovidiu si

disemineaza instruirea moralizatoare prin intermediul emblemelor.

Subcapitolul intitulat “Célatori englezi si exilul lui Ovidiu la Pontul Euxin” (1.2)
analizeaza o selectie de texte In limba engleza, cum ar fi A direction for trauailers: Taken out of
lustus Lipsius a lui John Stradling (1592); The Estates, Empires, & Principallities of the World
de Pierre Avity (1615); Theatrum orbis terraruma lui Abraham Ortelius (1601, 1608); Speculum
Britanniae a lui John Norden (1593); si scrierea lui William Biddulph The travels of certaine
Englishmen into Africa, Asia and to the Black Sea(1609). Autorii de calatorie, cum ar fi Nicolas
de Nicolay in The nauigations, peregrinations and voyages, made into Turkie (1585), il citeaza
pe Ovidiu ca pe o autoritate in ceea ce priveste zona Pontului Euxin. Argumentez ca Ovidiu este
simbolul exilului pentru scriitorii de caldtorie si geografie din perioada modernitatii timpurii,
care descriu ambivalent teritoriile stravechi ale Tomisului indepartat. Ei abordeaza tema ovidiana
a exilului ca pe o antiteza pentru revenirea la domiciliu. Subcapitolul intitulat “O noud geografie
s1 spatii metaforice ovidiene” (1.3) aratd ca Ovidiu este citat In contextul explordrii transatlantice
de catre William Cuningham, a carui Cosmographical glasse (1559) mentioneaza considerarea
lui Ovidiu expert in cosmografie. Preotul franciscan francez André Thévet, In discursul sau
despre Lumea Noud, intitulat The new found worlde, or Antarctike (1568), 1l citeazd pe Ovidiu
cand se refera la tehnologie. Thomas Blundeville, in cartea sa despre navigatie si cosmologie
intitulatd M. Blundeville his Exercises (1594), discutd despre Ovidiu si calendarul roman.
Spaniolii cosmografi Pedro de Medina (1581) si Martin Cortés (1589) rezolvd probleme de
navigatie din Lumea Noud, Incorporand metaforele ovidiene ale spatiului. Analizele de texte care
formeaza corpusul acestui capitol au aratat ca aluziile ovidiene sunt folosite pentru a promova
spatiile Lumii Noi pentru cititorii europeni. Dupa cum sustin in Capitolul 1 al acestei teze,
scriitorii englezi de non-fictiune se identificd cu figura poeticd ovidiana si creeaza un spatiu

discursiv al emotiei in legatura cu poetul latin, configurat de ambiguitate si dedublare.



Capitolul 2, intitulat “Metamorfoze spatiale shakespeariene: Titus Andronicus si A Midsummer
Night’s Dream,” reconceptualizeaza influenta lui Ovidiu asupra pieselor lui Shakespeare,
subliniind structurile si motivatiile ideologice paralele in opera ambilor poeti din perspectiva
spatialitatii. Utilizez conceptele geocritice “experienta locului” si “deplasarea” (Tally, “Series
Editor’s Preface” 2016, x) pentru a arata cd, desi metaforele ovidiene familiare sunt adoptate 1n
fata audientei, intelesurile sunt strdmutate de la asociatiile lor obisnuite si s-au transformat in
declansatori de emotii puternice in cadrul retelei spatiale a scenei. In subcapitolul “Metaforele
schimbarii spatiale si mitologia Ovidiana” (2.1), demonstrez cd ambele piese analizate in acest
capitol prezintd personajele mitologice ovidiene (Philomela, Pyramus si Thisbe) intr-un mod
disruptiv si hibridizat, care replicd metaforele schimbarii generate de modelele ovidiene, plus o
dimensiune spatiala a emotiilor dramatice, caracteristica spatiului scenei. Subcapitolul intitulat
“Teatralitatea perturbatoare si corpul pe scend” (2.2) interpreteaza Titus Andronicus si A
Midsummer Night’s Dream ca texte metaaluzive, metateatrale. Sustin, de asemenea, ca
Shakespeare demonstreaza o tendinta creativd de a prezenta audientei provocari interpretative
care inverseaza explicatiile imitative traditionale prin crearea de inovatii hibride ale aluziilor

ovidiene.

Subcapitolul intitulat “Topografia ovidiand si spatiul scenic shakespearian™ (2.3) se bazeaza pe
teoria lui Robert Weimann referitoare la conceptele locus si platea (180), pentru a sustine ca
Shakespeare creeaza spatiul povestirilor lui Ovidiu — sau topografia Ovidiand — intr-o maniera
specificd dramei, prin suprapunerea mai multor planuri de spatii fictive: geografia mitologiei
clasice, geografia ovidiand a aluziei si spatiul scenic, care include toate aceste spatii suprapuse.
Shakespeare realizeazd o interpenetrare complexd a mai multor spatii, folosind tehnici meta-
teatrale, In special mise-en-abyme. Argumentul general din capitolul 2 al acestei teze este ca, in
piesele timpurii, Titus Andronicus $si A Midsummer Night’s Dream, Shakespeare se bazeaza in
mare masurd pe aluzia ovidiand ca mijloc de caracterizare, constructie spatiald si miscare
dramatica. Cu toate acestea, aceasta tendintd aluziva a lui Ovidiu este intens disruptiva, avand
impact asupra paradoxurilor implicate in trecerea de la poem la actiune dramatica. Rezultatul
este crearea de spatii hibridizate, acestea avand la baza rezultatul aproprierii, combindrii si
inversarii. Metamorfoza si folosirea personajelor si locurilor mitologice / arhetipale sunt adaptate

structurilor dinamice ale spatiului scenei.



Ca o deghizare a dorintei erotice, o figura clasicd pentru autoritatea poetica si parodia
politica, Cupidonul lui Ovidiu este reprezentat Tn drama elisabetand si iacobind ca posedand
abilitatea unica de a participa si in acelasi timp de a submina / denatura discursurile dramatice al
caror punct central este. Capitolul 3, intitulat “Rescrierea Cupidonului lui Ovidiu in drama
elisabetand: John Lyly si Christopher Marlowe,” are o baza importantd de cercetare in domeniu
pentru a analiza ncadrérile dramatice ale Cupidonului lui Ovidiu legate de cultul Elisabetei in
piesa lui John Lyly Gallathea (1588 ) si Dido, Queen of Carthage (1594) a lui Christopher
Marlowe. In comedia lui Lyly si tragedia lui Marlowe, mitul lui Cupidon se referd la imaginea
poetului elisabetan in confruntare cu ceilalti si cu puterea politici. In ambele piese, imaginea
poeticd difuza a lui Ovidiu este deformata satiric pentru a dezvalui conflictul teatrului elisabetan.
Subcapitolul intitulat “Cupidon si politica elisabetana” (3.1) analizeaza transmigrarea motivului
lui Cupidon de la Ovidiu la Lyly si la Marlowe. Argumentez ca limbajul iubirii si dorintei care
caracterizeaza afectiunile intime ale indragostitului elegiac si suferind din Ovidiu este un vehicul
retoric primar pentru exprimarea literara a nemultumirii politice Tn cele doud piese discutate.

Subcapitolul “Cupidon si spatiul elisabetan englez” (3.2) examineaza reprezentarile
spatiului (padurile, pesterile, mediul rural din Lincolnshire si orasul Cartagina) in Gallathea lui
Lyly in comparatie cu Dido a lui Marlowe (ambele piese includ personajul Cupidon) pentru a
demonstra cd plasarea celor doud piese perturbd presupuneri comune despre mitologia si
topografia clasica a lui Ovidiu in legdturd cu personajul Cupidon. Spre deosebire de orasele si
locurile populate din aceste piese, unde autoritatea politicd nu oferd prea mult spatiu pentru
manipularea amoroasa, amplasarea pastoralda a padurilor, livezilor si pesterilor sugereaza un
mediu mitic care, simultan, corespunde dorintelor umane si se opune acestora — la fel ca
dragostea. Subcapitolul “Cupidon si cultul Elisabetei” (3.3) prezintd modalitatile disruptive in
care dramaturgii moderni au preluat poezia lui Ovidiu drept etalon pentru integrarea politicii si a
termenului de amor si ulterior au adaptat modelul lui Ovidiu pentru a coincide cu prerogativele
lor politice si poetice—in special pentru a vorbi despre inegalitatea care caracterizeaza relatia
dintre supus si suveran. Sustin ca, desi Anglia a fost condusa de o femeie in perioada elisabetana,
dramaturgii au folosit aluzii la Cupidonul lui Ovidiu si la poezia de dragoste pentru a distorsiona
si submina cultul Elisabetei si imaginea sustinerii femeii lider. Gallathea lui Lyly este

reprezentativa pentru influenta miturilor ovidiene asupra discursurilor laudative elisabetane, in



timp ce Dido, Queen of Carthage a lui Marlowe contestd conventiile din poetica acestor
discursuri, prin provocarile lansate de Cupidon catre virtutea feminina.

Printr-o investigatie a reprezentdrilor temelor ovidiene si a eroinelor din Metamorphoses
si Heroides 1n piesele elisabetane si iacobine, identificdm liniile neclare de la granita dintre
imaginea renascentistd a lui Ovidiu si reprezentarile femeilor din opera lui Ovidiu de cétre
dramaturgi in conformitate cu specificul generic al actiunii dramatice. Eroii ovidieni sunt re-
contextualizati in piesele elisabetane si iacobine prin metafore care opun ideilor clasice de
feminitate modurile teatrale pragmatice, asa cum se aratd in capitolul 4, intitulat “Eroinele
Ovidiene in drama elisabetana si iacobind”. Capitolul exploreaza felul in care eroinele mitologice
din Heroides alui Ovidiu (Dido, Ariadne, Medea, Hermione) si din Metamorphoses (Atalanta,
Cartea 10; Scylla, Cartea 8) au fost catalogate, combinate, reconcepute si re-contextualizate in
piesele lui Christopher Marlowe (Dido, Queen of Carthage), Shakespeare (The Two Gentlemen
of Verona, Troilus and Cressida, The Winter’s Tale and The Merchant of Venice) si Alphonsus,
King of Aragon a lui Robert Greene. In acest capitol sustin ca rescrierile dramatice ale eroinelor
lui Ovidiu pot servi ca un microcosmos pentru reprezentarile disruptive ale spatiilor teatrale ale
modernitdtii engleze timpurii, privite din perspective clasice. Primul subcapitol, intitulat
“Ariadne, Ariachne si Arachne: confluentd intertextuala teatrald” (4.1), examineaza pe eroinele
ovidiene Ariadne (Heroides 10) si Arachne (Metamorphoses VI) asa cum sunt prezentate in
piesele lui Shakespeare pentru a sustine ca Shakespeare foloseste imbinarea dintre mitul lui
Arachne si povestea Ariadnei pentru a recrea spatiile textuale suprapuse si interpenetrabile ale
aluziei ovidiene.

Al doilea subcapitol al capitolului 4, intitulat “Atalanta, Hermione si ekphrasis™ (4.2), se
bazeazd pe notiunile de ekphrasis si “iconotext” (Wagner 1; 11; 15) din teoria literaturii
postmoderne pentru a analiza eroinele ovidiene Hermione in 7The Winter’s Tale si Atalanta In As
You Like It ale lui Shakespeare. Sustin cd legatura dintre text, imagine si descrierea retorica a
operei de artd pe scend recreeaza figurile feminine din Ovidiu cu persuasivitatea corpului viu al
actorilor (baieti) de pe scena lui Shakespeare. Al treilea subcapitol al capitolului 4, intitulat
“Dido, Medea si Scylla: aluzii la locurile barbare” (4.3), prezintd pe eroinele ovidiene Dido in
Dido, Queen of Carthagea lui Christopher Marlowe; Medea in The Comicall History of
Alphonsus, King of Aragon (1599) de Robert Greene; si aluzii citre Scylla si Charibdis in The

Merchant of Venice (1600) de Shakespeare. Argumentul se bazeaza pe abordarea geocritica, iar



sectiunea discutd peisajele si spatiile alegorizate prin intermediul unor reprezentari dramatice ale
acestor eroine din Ovidiu. Demonstrez ca aceste figuri feminine creeaza un potential subversiv in
toposul spatiilor teatrale pe care le evocd. Dido, Medea si Scylla duc cu gandul la spatii
indepartate si barbare, care, in teatru, pot fi aduse la viatd prin mitologia si topografia subversiva
a lui Ovidiu.

Capitolul 5, intitulat “Topografiile Ovidiene: Hellespontul in burlesc si tragedie,”
analizeaza peisajele poetic construite ale Heroidelor lui Ovidiu 1n legatura cu Hellespontul, asa
cum este reprezentat in drama literaturii engleze din perioada modernitatii timpurii, din
perspectiva geocritismului. Argumentez cd spatiul geografic Ovidian al Hellespontului este
tradus in spatiul cosmopolit al Londrei In comedia urband si dezvdluie o topografie
amenintatoare a pericolului 1n tragedie. Din aceste motive, drama modernitatii engleze timpurii
rescrie reprezentarile renascentiste deja modificate ale topografiei lui Ovidiu in moduri
disruptive, subliniind astfel diversitatea din mediul teatral. Primul subcapitol al capitolului 5,
intitulat “Spatiul geografic antic si Hellespontul ovidian” (5.1), se concentreaza asupra textelor
geografice din perioada modernitatii timpurii, scrise de catre scriitori clasici (Plutarh, Solinus sau
Pomponius Mela) in legatura cu Double Heroides 18 si 19 ale lui Ovidiu si ale mitului lui Hero
si Leander. Ardt cd aceste texte ovidiene au influentat constructia spatiului Hellespont in
imaginatia englezilor din perioada modernitatii timpurii. Al doilea subcapitol al capitolului 5,
intitulat “Modificarea comicului unui model tragic: Hero and Leander a lui Marlowe” (5.2),
analizeaza remodelarea creatd de Christopher Marlowe a povestii antice din poemul sau Hero
and Leander, in care Hellespont reprezintd un spatiu de diviziune si reuniune. Argumentez ca,
dat fiind faptul ca povestea ovidiand a lui Hero si Leander era bine-cunoscutd ca urmare a
bogatei traditii literare, spatiul Hellespont este un loc activat de semnificatii conflictuale.
Intertextualitatea profunda a lui Marlowe in Hero and Leander poate fi asociatd cu cea a lui
Ovidiu, mai ales in reiterarea temelor, locurilor si genurilor ovidiene. Al treilea subcapitol al
capitolului 5, intitulat “Hero, Leander si Hellespont in tragedie si comedie” (5.3), examineaza
reprezentdrile din povestea lui Hero si Leander care evoca Hellespontul in imaginatia spatiala a
englezilor din perioada modernitatii timpurii, redatd atat in tragedie, cat si in comedie
(Bartholomew Fair al lui Ben Jonson si The Insatiate Countess a lui John Marston). In timp ce in
comedia lui Ben Jonson spatiul ovidian al Hellespontului este perturbat si transformat in

teritoriul metateatral al satirei—cu personaje care realizeaza o interpretare a povestii tragice intr-



un mediu din Londra—in tragedia lui Marston Hellespont devine spatiul inversat al unui canal
din Venetia—un spatiu cu conotatii comice in contextul tragic. In ambele piese existi o
componentd metateatrala a spatiului Hellespontului, In care poemul lui Ovidiu si Marlowe se
transformd in parodie. Chiar dacd The Insatiate Countess este o tragedie, aluziile spatiale
ovidiene ofera ocazii pentru momentele autoironice si chiar comice.

Al patrulea subcapitol al capitolului 5, intitulat “Imaginatia spatiald si topografia
teatrald,” examineaza inversarile si perturbarile suferite de spatiul ovidian al Hellespontului si
mitul clasic al Iui Hero si Leander intr-un corpus de piese de teatru shakespeariene (Othello,
Romeo and Juliet, Much Ado about Nothing, The Two Gentlemen of Verona si As You Like It).
Sustin ca demistificarea povestirii ovidiene a lui Hero si Leander, atunci cind s-a extins cétre
spatiul Hellespontului dramatizat in piesele lui Shakespeare, reprezintd o manifestare ironica
arbitrara si, adesea, lipsitd de sens a mitului clasic. Spatiul Hellespont evidentiaza discursul
imaginatiei poetice, preluat de generatii de poeti, inclusiv de Ovidiu, care este interpretat 1n
legatura cu fictiunea metateatrald de pe scena. Shakespeare demonteaza mitul ovidian al lui Hero
si Leander pentru a evidentia dinamica spatiului teatrului, In care metaforele ovidiene pot fi
perturbate. In plus, discut despre Fuimus Troes, The True Trojans a lui Jasper Fisher, anonimele
The Tragedy of Locrine si The Tragedy of Caesar’s Revenge pentru a arata ca spatiul indepartat
al Hellespontului, care se Invecineazd cu Europa si Asia in est, este transpus catre canalul
occidental care desparte Marea Britanie anticd de continent. Inexactitatile geografice care apar in
piese au rolul de a distruge imaginile unei lumi coerente si aratd, in schimb, un univers politic
instabil Tn vechea Britanie, dominat de puterea in crestere a Romei.

Aspectul disruptiv al topografiei de scend a lui Shakespeare si al contemporanilor sai—
bazat pe reprezentdrile dramatice ale povestirilor ovidiene—constd in schimbarea, suprimarea
sau chiar inversarea naratiunilor traditionale derivate din Ovidiu (in principal din Metamorfoze,
dar si din Heroidele si Tristia) pentru a sublinia schimbarea, metamorfoza, tranzitia sau
traducerea. In acest mod, piesele interpreteazi cultura clasici traditionald reprezentati de
povestirile lui Ovidiu 1n limba teatrului, In care parodia si chiar imaginile grotesti sunt folosite
pentru a sugera metateatralitatea si intermedialitatea. Indiferent daca urmaresc metamorfozele
spatiale in tragedii si comedii, imaginea lui Cupidon pusa in legaturd cu panegiricul elisabetan,
reprezentarea eroinelor ovidene pe scend sau reprezentarile dramatice ale spatiului Hellespont—

toate aceste aspecte relevd o utilizare inversd si disruptivd a mitologiilor lui Ovidiu.

10



Intertextualitatea densd a pieselor oferd ocazia de a crea o topografie specifica preluata din
Ovidiu bazatid pe miscarea, interpretarea si chiar agresarea corpului pe scend. In acest sens,
functia dramatica a corpului in spatiul scenei ia rolul retelei poetice poetice narative, care este
dezvoltata ca o secventd temporald in poeme. Temele, caracterele, spatiile si simbolurile care se
suprapun creeazd un alt Ovidiu pe scena, a carui mitologie si topografie disruptiva este radical

rasturnata in timpul spectacolului de teatru.
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