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Maica Domnului in Noul Testament

- Rezumat —

Teologia ortodoxa trebuie inteleasa, abordata si traita ca un tot-unitar, ea fiind
inainte de toate expresia descoperirii dumnezeiesti, datd neamului omenesc.
Pastrarea acestei imagini de ansamblu a reprezentat totdeauna unul dintre
prerogativele Parintilor Biserici, constienti de faptul ca unitatea teologica reflecta pe
de-o parte universalitatea chemarii la mantuire, iar pe de alta parte unitatea Bisericii,
ca spatiu in care se realizeazi indreptarea si indumnezeirea omului. In consecint,
invatatura de credinta ortodoxa, pornind de la descoperirea dumnezeiasca a Sfintei
Scripturi si a Parintilor, si-a trasat, argumentat si fixat elementele structurale, fara a
opera ierarhizari si fara a crea sub-categorii cu conotatie doctrinara. Fiecare dintre
aceste elemente ocupa un loc esential nu doar in conturarea imaginii de ansamblu a
dogmei, ci mai ales in modul in care Biserica a inteles sa traiasca aceasta invatatura.
Cel mai bun exemplu 1l ofera cultul Bisericii Ortodoxe, unde fiecare dintre aspectele
invataturii dogmatice se regidsesc prezentate si mai ales accesibilizate prin
intermediul randuielilor bisericesti, al muzicii, al poeziei si al iconografiei.

Asezarea fondului dogmatic ca fundament al intregii vieti ecleziale garanteaza
atat legatura comunitdtii ecleziale si al fiecirui membru al acesteia in parte cu
realitatea iconomiei dumnezeiesti, cat si posibilitatea personald a fiecdrei persoane,
marturisitoare si traitoare a dreptei credinte, de a deveni vas ales a propovaduirii
Bisericii. Astfel, teologia ortodoxa fixeaza, pe langa realitatea dogmatica traita,
experimentata, si statutul de persoana unica al fiecarui crestin, in parte. De aceea,
Ortodoxia nu vorbeste despre o stare de sfintenie difuza, a-personald, asumatd doar
rationala si traitd doar in sfera unui pietism de suprafata, ci vorbeste despre persoane
concrete ce s-au sfintit, despre ,prieteni sau casnici ai lui Dumnezeu”, despre o stare
reald de apropiere tot mai mare de izvorul datator de viata al Treimii Celei de o Fiinta
si Nedespartita. Niciodatd Ortodoxia nu a vorbit despre individ — ca element
nediferentiat al unei societati anume, ci despre persoana, unica, distincta de celelalte
persoane, insa unita cu acestea in mod liber, constient, asumat. Criteriile ce stau la
baza acestei legaturi nu sunt nici sociale, nici intelectuale, nici politice sau economice,
ci tainic-teologice. Omul isi revendica personalitatea prin insusi actul creatiei sale. Pe
de-o parte mosteneste trasaturile genetice ale parintilor, dar pe de alta parte poarta in

sine, ca centralitate a naturii umane pe care o poarta, chipul tainic al Creatorului Sau,



Chip ce nu trimite catre modelul hieratic, rigid al antichitatii, ci catre o Persoana ce
ne este permanent alaturi, ce ne reprezinta si pe care o reprezentam, aflata in maxima
apropiere de fiecare in parte si de toti laolaltd. Omul ca persoana nu poate vietui
decat comunitar, fapt ce elimina pericolul secularizarii, inteleasa ca viziune uni-
directionata si strict determinata socio-politic a realitatii; nu se poate manifesta decat
ca fiinta impreuna cugetatoare, lucratoare si simtitoare.

O atare perspectiva a fost multa vreme comuna intregului areal crestin. Cu
timpul, aceasta s-a estompat incetul cu incetul, lasand locul diferentelor generate de
miscarea tot mai autonoma a mintii noastre. Pierderea a fost uriasa, efectele
resimtindu-se cu acuitate pana astazi: omul a pierdut constiinta propriei identitati,
nu si-a mai inteles rolul in aceasta lume si nu si-a mai ocupat locul ce i se cuvenea. Pe
de o parte a dorit sa devina asemenea lui Dumnezeu inainte de vreme, iar pe de alta
parte, pierzand calea, s-a rupt tot mai mult de lumea ce-l inconjura, izolandu-se in
parelnica siguranta a ratiunii sale. Omul renunta la dreptul ce-l are asupra lumii,
prefera sa se supuna acesteia, decat sa o conduca.

Cu timpul aceste devieri de la normalitate, au inceput sa se fixeze tot mai mult
in mentalitatea oamenilor, astazi existand multi dintre cei care se incred orbeste in
propria ratiune. Aceasta incredere insa este, in fapt, o limitare, poate cea mai
radicald, in sensul cd i se rdpeste capacitatii rationale a omului perspectiva
comuniunii, a alteritatii. Omul se vede pe sine deosebit de ceilalti, si nu pe sine
impreuna cu ceilalti, in ciuda diferentelor ce aparent 1i separd. Cdutarile sale tind
tocmai cétre acest surogat de interioritate si nu catre adevarata interioritate iconica,
purtitoare a chipului lui Dumnezeu. in astfel de situatii, Dumnezeu insusi alege si se
coboare printre oameni, pentru a le darui din nou binecuvantarea alterittii, a
optiunii intdrite in bine, a adevaratei slujiri, care presupune nu doar ascultare, ci
dragoste dezinteresatd, ce ne inaltd peste intreaga lume creata.

Se vorbeste astdzi tot mai des despre implicarea Bisericii in social, insa nu
trebuie sa scapam din vedere faptul ca fundamentele acestei implicari nu sunt numai
economice sau sociale, ci mai ales teologice. Omul slujeste semenului sau pentru ca
Dumnezeu insusi alege sa se intrupeze si sa slujeasca fiecaruia dintre noi. Prin acest

dar al Dumnezeirii, slujirea omului se transforma totodata in responsabilitate si



cinste!. Aceste calitdti nu sunt insa doar urmiri in plan etic ale miscarii omului catre
Dumnezeu, ci marturii ale conlucrarii divinului cu umanul.

Exemplul clasic de ascultare si slujire crestina 1-a reprezentat de la inceputul
Bisericii Maica Domnului. Atat marturiile biblice, cat si cele patristice insista asupra
mai multor aspecte ale vietii Preasfintei Nascatoare de Dumnezeu, care traseaza in
mod cat se poate de clar atat modelul ce trebui urmat, cat si chipul pe care Biserica
trebuie sa-1 aiba in manifestarea lucrarii sale. Desi Maica Domnului ocupa un loc
deosebit in viata si lucrarea bisericeasca, invatatura mariologica ortodoxa nu a fost
niciodata separatd de corpusul teologiei ortodoxe in ansamblul ei. Elementele
distincte ale mariologiei, precum pururea-fecioria, notiunea de theotokos sau
preacinstirea au fost totdeauna strans legate de invatatura despre creatie, despre
intruparea Fiului lui Dumnezeu, despre Biserici si chiar in cea despre Infricositoarea
Judecata. Aceasta abordare a fost de la inceput explicata de Sfintii Parinti prin faptul
ca Maica Domnului nu poate fi niciodata separata de Fiul Sau, astfel ca mariologia,
hristologia si, in general, intreaga invatatura de credinta ortodoxa este structurata pe
aceasta apropiere intre Hristos si Maica Sa, intre Dumnezeu cel Iubitor care se
intrupeaza si omul care, prin ascultare desavarsita, se face vas al intruparii.

Aceasta pozitie a Maicii Domnului in raport cu Fiul Sau si cu iconomia
mantuirii a generat o seama de dezbateri cu ramificatii ce pot fi constatate cu usurinta
si astazi. Este interesant insa faptul ca schimbarile cu privire la intelegerea rolului pe
care Sfanta Fecioara Maria il are in istoria mantuirii au fost determinate de
transformari doctrinare mult mai profunde. Acestea au survenit pe fondul unor
transformari culturale, sociale, politice si economice care au delimitat radical
Risiritul de Apus. In timp ce Bizantul cunostea perioada sa de glorie, Roma era
incetul cu incetul acaparata de populatiile barbare, intregul occident intrand intr-o
perioadi de declin accentuat. Intr-o mare misuri, aceasti stare a fost determinati de
orgoliile nemasurate intre cele doud spatii si de indiferenta unora sau a altora. Astfel
teologia apuseana si-a conturat un drum aparte, intr-o foarte mare masura strain de
traditia comuna a primelor cinci secole crestine, mult mai rational, in mod fatis in
opozitie cu teologia bizantina, insa aplicat cu totul noilor realitati ale Evului Mediu.
Originea unor abateri de la invatatura ortodoxa, precum Filioque, purgatoriul sau

primatul papal trebuie cautata nu neaparat in spiritul rationalist al Scolasticii, ci mai

w9

1+ PF. Daniel, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Roméne, ,Solidaritate sociala si slujire duhovniceasca”, in
Libertate pentru comuniune. Lucrarea Bisericii in societate, Ed. Basilica a Patriarhiei Romane,
Bucuresti, 2010, p. 443.



ales in disensiunile dintre Rasarit si Apus, in luptele pentru suprematia spirituala,
asa cum este cazul convertirii bulgarilor si, mai ales in orgoliul urmasilor Romei de a-
si recastiga statutul pierdut in urma invaziilor barbare.

S-a spus adesea ca teologia apuseand, in spetda romano-catolicd, este una
triumfalista, iar argumentele in favoarea acestei pozitii sunt greu de respins. Din
nefericire, aceasta trasatura a determinat conturarea unui nou tip de viziune
ecleziologica, constituita ierarhic, operand cu distante si diferente insurmontabile
intre cer si pamant, intre Dumnezeu si om, intre Biserica si societate, intre cler si
simplii credinciosi. Odata formata aceastd schema de tip piramidal, teologia a
renuntat la preeminenta fondului revelat, optand pentru o rationalizare adesea dusa
la extrem si pentru o permanenta contextualizare, ce da Cezarului ceea ce este al
Cezarului, dar il uitd complet de Dumnezeu.

Intr-un asemenea context, nu este de mirare ci mariologia romano-catolica,
ruptd tot mai mult atat de marturia Sfintei Scripturi, cat si a Sfintilor Parinti, a
dezvoltat doua directii antagonice de dezvoltare: prima dintre ele a fost aceea de
respingere a oricarei invataturi despre Maica Domnului ca mijlocitoare si rugatoare
intre om si Dumnezeu, asa cum s-a intamplat cu teologie Reformei; cea de-a doua
directie, aparutd nu intamplator in timpul si dupa Conciliul de la Trento (1545 —
1563) a fost aceea de supralicitare a anumitor marturii despre Preasfanta Fecioara
Maria, ce au dus la aparitia dogmei Imaculatei Conceptii, promulgata oficial in 1854,
a dogmei despre Iniltarea cu trupul la cer a Fecioarei Maria (1950) si a regalitatii
Mariei (1953). In conexiune directd cu aceste invatituri, s-a dezvoltat o adevarati
terminologie mariologicd, intre care termeni precum coredemptrix (co-
rascumpardatoare) sau Mater gratiarum (Maica a harurilor) sunt poate cei mai
discutabili.

Este de la sine inteles ca in procesul de dogmatizare al acestor ipoteze
mariologice au fost puse la lucru cele mai luminate minti si cele mai aprige condeie
ale mediului academic romano-catolic. Teologii asumptionisti Louis Petit, Raymond
Janin, Sévérien Salaville si mai ales Martin Jugie au publicat o seama de traduceri si
studii prin care au incercat sia demonstreze legitimitatea teologica, fundamentata
chiar pe texte bizantine, ale acestor invataturii. Acesta din urma publica in 1952, cu
numai doi ani inainte de moarte, un amplu studiu dedicat imaculatei conceptii,

aducand in discutie atat argumentele scripturistice, cat si pe cele patristice, inclusiv



bizantine®. Se pare ci acest document ar fi reprezentat principala sursi pentru
Constitutia Munificentissimus Deus, din 1950, prin care Papa Pius XII ridica la
rangul de dogma ridicarea cu trupul la cer a Maicii Domnului3. Tot lui Martin Jugie ii
apartine si studiul din 1944, dedicat aceluiasi subiect al ridicarii cu trupul la cer,
considerat inca esential pentru orice cercetare mariologici4.

In spatiul ortodox, luirile de pozitie, desi consistente, nu reprezinti totusi o
parere unitara. Aceasta situatie a fost si este inca generata atat de influenta pe care
scolastica 1-a avut asupra teologiei ortodoxe academice incepand din secolul al XVIII-
lea si pana astazi, iar pe de alta parte de existenta unor texte liturgice, precum cel al
slujbei la sarbatoarea Adormirii Maicii Domnului din Mineiul lunii August, sau
patristice, precum o serie de omilii ale Sfantului Grigorie Palama, ale lui Nicolae
Cabasila sau Teofan al Niceei, care oferd o prezentare noua a mariologiei ortodoxe,
interpretata superficial ca tendintd de recunoastere a noilor dogme din Biserica
Romano Catolicd. Nu in ultimul rand, multe din luarile de pozitie pe aceasta tema
sunt generate de conflictele si resentimentele existente intre cele doua confesiuni,
astfel cd, dincolo de dialogul stiintific, se poate observa, fara greutate, o atitudine de
opozitie radicala ce nu mai necesitd nici un argument de ordin rational. Poate ca
tocmai de aceea, la ora actuald, in spatiul academic ortodox nu a fost realizat nici un
studiu de ansamblu asupra invataturii Bisericii despre Maica Domnului, realizat intr-

o forma coerentd, unitara si comun acceptata.

Argumentul alegerii temei

Tinand cont de aceste considerente, am socotit de cuviintd sd ne aplecam
asupra marturiei Sfintei Scripturi cu referire la persoana Maicii Domnului,
respectand astfel modul de analiza traditional al Parintilor Bisericii, cat si
succesiunea cronologica a izvoarelor Revelatiei ce stau la baza invataturii de credinta
a Bisericii. Mai mult decat atat, tema nu a mai fost tratatd intr-un lucrare de sine
statatoare in spatiul teologic romanesc, toate studiile existente avand cu precadere un

continut dogmatic-apologetic, unde textul Sfintei Scripturi nu reprezinta decat un

2 Martin Jugie, L'immaculé Conception dans UEcriture et dans la tradition orientale, Roma, 1952.

3 Diac. Ioan 1. Ica Jr., Maica Domnului in teologia secolului XX si in spiritualitatea isthastd din
secolul XIV: Grigorie Palama, Nicolae Cabasila, Teofan al Niceei (studii si texte), Ed. Deisis, Sibiu,
2008, p. 34.

4 Martin Jugie, La mort et I’ Assomption de la Sainte Vierge. Etude historico — doctrinal, col. ,Studi e
Testi”, Vatican, 1944.



argument, alaturi de altele, in demonstrarea veridicitatii marturisirii de credinta
ortodoxe.

Intrucat spatiul monahal ortodox ciruia ii apartin are o evlavie deosebiti fati
de Maica Domnului, considerata ca Ocrotitoarea tuturor celor ce nazuiesc sa-si
petreaca viata in curatie, am considerat de cuviinta sa abordez acest subiect mai putin
dezbatut, dar atat de necesar pentru intelegerea mariologiei ortodoxe. Mai mult decat
atat, pentru o eventuald abordare de ansamblu a invataturii Bisericii Ortodoxe despre
Fecioara Maria si locul ei in iconomia mantuirii, o investigatie riguroasa a

resorturilor biblice ce stau la baza acesteia este fireasca si cat se poate de bine venita.

Stadiul actual al cercetarilor

Am subliniat deja, in randurile de mai sus, pe de-o parte abundenta studiilor
mariologice in spatiul catolic, in opozitie cu numarul la fel de mare al studiilor
ortodoxe, nu insi la fel de unitare. De asemenea, am precizat cd o cercetare
exhaustiva asupra textelor scripturistice referitoare la Maica Domnului nu a fost inca
intreprinsa in spatiul academic ortodox. In ciuda acestei lipse de unitate, putem
totusi afirma cu toata certitudinea ca teologia ortodoxa a incercat, cu mijloacele si
metodele specifice sd ofere, la randul ei, o viziune de ansamblu asupra mariologiei,
asa cum este ea invatata in Biserica.

Inainte de prezentarea principalelor repere in cercetarea studiilor de
mariologie din spatiul ortodox, se cuvine sa facem o precizare cat se poate de clara: in
paralel cu spatiul academic, spatiul monahal a acordat o atentie cu totul speciala
Maicii Domnului, marturie fiind numarul mare de creatii liturgice inchinate
Preasfintei Nascatoare de Dumnezeu. Fara a avea rigiditatea cercetdrii academice,
aceste creatii sunt pline de teologie trdita in sdnul Bisericii si impartasita de la
generatie la generatie, ca marturie a evlaviei deosebite de care Maica Domnului se
bucura in Ortodoxie.

Revenind totusi la zona academica, primele studii cu pretentie si rigurozitate
stiintificA apar relativ tarziu, fiind strans legate de procesul de dogmatizare
mariologica din sfera Romano-Catolica. Astfel, in numarul 4 al revistei Ortodoxia,

din 1950, apar patru articole semnate de preotii profesori Olimp Caciula, Petru Rezus,

Dumitru Stiniloae si Liviu Stan, privind ,,noua riticire a papalititii”>. Intre

5 Pr. Olimp Ciciuld, ,In legituri cu noua dogmi a papalititii”, in Ortodoxia, nr. 4 (1950), pp. 502 —
514; Pr. Petru Rezus, ,Mariologia Ortodoxa”, pp. 515 — 558; Pr. Dumitru Sténiloae, , Invatitura despre



acestea, studiul parintelui Dumitru Stadniloae este considerat pe buna dreptate un
-model de eruditie si subtilitate teologica” si un punct esential de reper pentru
teologia pan-ortodoxi®. Dincolo de valoarea sa in ansamblu, acest studiu nu
abordeaza decat intr-o foarte mica masura, parintele Staniloae fiind de parere ca
stendintele mariologice ortodoxe se acopera cu tendintele Evangheliilor si ale
crestinatatii primare si respecta in primul rand discretia aproape totala cu care Noul
Testament acoperid viata Preacuratei Fecioare”’. Noutatea extraordinara a acestui
studiu este reprezentata de analiza pertinenta a textelor patristice bizantine, in
special a omiliilor lui Nicolae Cabasila, considerate ca inovatoare si, in acelasi timp
ancorate in traditia duhovniceasci a Bisericii®.

In mod paradoxal, la numai un an de la editarea acestui studiu, apar in
Telegraful Roman, nr. 24 — 27 din 15 iunie 1951, mai multe articole semnate de
profesorii de la Academia Teologica din Sibiu care, pe langa caracterul informativ, se
delimiteazd mai mult sau mai putin radical de pozitia parintelui Staniloae de
recunoastere a valorii izvoarelor bizantine cu privire la mariologie. Aceste articole, in
ciuda titlurilor cat se poate de interesante in epoca, fac dovada unui rationament cat

se poate de scolastic, tributar mai degraba structurilor logice din dogmaticile
apusene, decat teologhisirii rasaritene9. Este surprinzator c¢i semnatarii acestora sunt

nume mari ale teologiei: Pr. Grigorie T. Marcu, ,,Maica Domnului in Sfanta Scriptura”
(p. 3); Pr. Milan Sesan, ,Maica Domnului in hotararile sinodale” (p. 3 — 4); Pr.
Dumitru Belu, ,Imnele liturgice despre Maica Domnului” (p. 4 — 6); Pr. Ioan
Petreutd, ,Maica Domnului ca mijlocitoare” (p. 5 — 6); Pr. Corneliu Sarbu, ,,Crestini
sau mariani. Critica dogmatici a mariologiei catolice (p. 7 — 8); Pr. Theodor
Bodogae, ,Sfintii Parinti si Maica Domnului” (apare in numarul urmator 28 — 30 al
Telegrafului, p. 4); Pr. Alexandru Moisiu, ,Invititura Sfantului Chiril al Alexandriei
despre Maica Domnului” (p. 5 — 6). Alaturi de aceste articole, trebuie semnalat si
editorialul din numarul 24 — 27, semnat cu initialele T. R. si redactat dupa toate
probabilitatile de ieromonahul profesor Nicolae Mladin. Ca raspuns, parintele
Staniloae va redacta in 1952 studiul intitulat ,Maica Domnului ca mijlocitoare” in

care incearca sa precizeze sensurile terminologiei neopatristice asa cum este ea

Maica Domnului la ortodocsi si catolici”, pp. 559 — 609 si Pr. Liviu Stan, ,O noua ratacire a
papalititii”, pp. 610 — 619.

6 Cf. Diac. Ioan L. Icd Jr., Op. Cit., p. 42.

7Pr. Dumitru Stiniloae, ,Invititura despre Maica Domnului la ortodocsi si catolici”, p. 560.

8 Cf. Ibidem, pp. 590 — 591.



evidentiatd in operele autorilor bizantini mai sus mentionatil©. Aceste dispute se vor

termina in 1958, cu studiul mariologic al preotului profesor Isidor Todoran!!, din

acest an subiectul nemaicunoscand decat abordari tangentiale pana dupa
evenimentele din 1989. Desi scris in cea mai pura maniera scolastica, acestui studiu i
se recunoaste acuratetea argumentelor, in special a celor scripturistice, astfel ca
pentru studiul biblic actual el poate reprezenta o punct important de reper.

In paralel, in teologia ortodoxa din Grecia si mai ales in teologia ortodoxa rusi
din exil, apar o seama de lucrari, de o deosebita importanta, fara a manifesta insa
aceleasi disensiuni interne, ca in sfera teologiei romanesti. Lucrarea cea mai
importanta 1i apartine lui Alexis Kniazev (1913 — 1991), preot profesor la Institutul
Saint Serge din Paris, aparuta in trei editii (1964, 1974, 1987), intitulatd La Meére de

Dieu dans UEglise Orthodoxe!?. Demne de mentionat sunt si studiile lui Serge

Bulgakov, Vladimir Lossky!'3, George Florovsky'4, Myrrha Lot-Borodinel> si
Pannagiotis Nellas'®. Acesta din urmi are marele merit, alituri de parintele Dumitru
Staniloae de a integra mariologia teologiei bizantine, asa cum este ea reflectata in
omiliile Sfantului Grigorie Palama, ale lui Nicolae Cabasila si Teofan al Niceei in
invatatura de credintd ortodoxa, ca parte integranta a acesteia. Toate aceste studii
reprezinta inca puncte de referinta in intelegerea completd a mariologiei ortodoxe.
Din pacate insa, se poate constata faptul ca niciunul dintre acesti mari teologi nu
abordeaza acest subiect din perspectivd biblica, preferand raportarea aproape
exclusiva la marturiile patristice.

Dupa 1989, in spatiul teologic academic romanesc nu se poate constata, din
pacate, dorinta de actualizare a problemei, mai ales ca multe teme conexe, precum
cea a spiritualitatii Rugului Aprins, ar fi putut facilita reluarea discutiilor. Singurul
studiu demn de mentionat este cel al parintelui diacon Ioan I. Ica Jr., dedicat celor

trei autori bizantini mai sus mentionati, cu o cuprinzatoare analiza introductiva.

10Pr. Dumitru St#niloae, ,Maica Domnului ca mijlocitoare”, in Ortodoxia, nr. 1 (1952), pp. 79 — 129.
1pr, Isidor Todoran, ,,Consideratii mariologice”, in Mitropolia Ardealului, nr. 3 — 4 (1958), pp. 218 —
237.

12 Pentru traducerea roméaneasci vezi Alexis Kniazev, Maica Domnului Jn Biserica Ortodoxd, Ed.
Humanitas, Bucuresti, 1998.

13 Vladimir Lossky, Dupd chipul si asemdanarea lui Dumnezeu (capitolul ,Panaghia”), trad. Anca
Manolache, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1998, pp. 188 — 203.

14 George Florovsky, , The Ever-Virgin Mother of God”, in E. L. Mascal (ed.), The Mother of God. A
Symposium of the Fellowship of St. Alban and St. Sergius, London, 1949, pp. 51 — 63.

15 Myrrha Lot-Borodine, , Le dogme de I'immaculé conception a la lumiére de I’Eglise d’Orient”, in
Irenikon, nr. 3 — 4 (1994), pp. 328 — 334.

16Pannagiotis Nellas, ,La Mere de Dieu et 'anthropisme theocetrique”, in Contacts, nr. 164 (1993), pp.
255 — 263. Prima aparitie a studiului a fost in 1973.



Lipsa unei preocupari autohtone asupra mariologiei este compensata de numeroasele
studii aparute in spatiul occidental, fie el de confesiune catolici sau protestanti. in
primul rand, amintim monumentala monografie a lui Raymond E. Brown, intitulata
The Birth of Messiah. A Commentary on the Infancy Narratives in the Gospel of
Matthew and Luke, apdruti intr-o forma revizuitd si largitd, in 199317. Aceasti
lucrare este considerata a fi una dintre cele mai importante interpretari moderne
asupra textelor cu continut mariologic din Sfintele Evanghelii dupa Matei si Luca.
Dezvoltarea cercetarilor asupra textelor apocrife a impins cercetarea catre zone
nebanuite, astfel cd, in 2004, Stephen Benko editeaza in prestigioasa colectie ,Numen
Book Series — Studies in the History of Religios”, volumul 59, o serie de articole
extrem de interesante si de importante cu privire la mariologie, atat din perspectiva
teologici, cat si din perspectiva istoriei religiilor!S.

Un studiu valoros, de aceasta datd romano-catolic, dedicat izvoarelor liturgice

timpurii referitoare la Inaltarea cu trupul la cer a Maicii Domnului este realizat de
Stephen J. Shoemaker, tot in 200419. La ora actuald, acesta constituie cea mai
recentd si mai bine documentatd cercetare a documentelor liturgice privitoare la
adormirea si inaltarea cu trupul la cer a Fecioarei Maria, prezentate intr-o maniera
cit se poate de obiectivi si nepirtinitoare. In paralel, se cuvine si amintim si
monografia doamnei Cleo McNelly Kearns, aparuta in 2008 si dedicatd Fecioarei
Maria ca parte esentiald a structurarii monoteismului crestin si a caracterului
soteriologic al jertfei Mantuitorului Hristos2©. Fara indoiald, existd o serie de alte

studii aparute in mediile academice europene sau americane, insa ne-am oprit doar
la acestea, pentru ca ele constituie principalele puncte de reper in interpretarea

contemporana a invataturii despre Preasfanta Nascdtoare de Dumnezeu.

Sursele cercetarii
Asa cum indica si titlul prezentului proiect, principala sursa o va reprezenta
Sfanta Scripturd. Pe langa aceasta, o serie de alte documente din perioada primara

atrag atentia prin continutul lor mariologic. Ne referim cu precadere la scrieri

17Raymond E. Brown, The Birth of Messiah. A Commentary on the Infancy Narratives in the Gospel
of Matthew and Luke, Doubleday Dell Pub. Group, New York, 1993.

18 Stephen Benko, The Virgin Goddess. Studie in the Pagan and Christian Roots of Mariology, col.
»~Numen Book Series”, nr. 59, Ed. Brill, Leiden, 2004.

19Stephen J. Shoemaker, Ancient Traditions of the Virgin Mary’s Dormition and Assumption, in col.
»,Oxford Early Christian Studies”, Oxford Univerity Press, Oxford — New York, 2004.

20Cleo McNelly Kearns, The Virgin Mary, Monotheism, and Sacrifice, Cambridge University Press,
Cambridge, 2008.



apocrife, precum Protoevanghelia lui Iacov, Epistola apocrifa dupa Matei si la
lucrarea Transitus Mariae. Informatiile oferite de aceste scrieri au fost atent
analizate de Parintii Bisericii, iar multe dintre ele au fost inserate in cult,
reprezentand izvoare importante pentru textele liturgice dedicate Preasfintei
Nascatoare de Dumnezeu.

Pe langa aceste surse directe, vom face permanenta referire la comentariile
scripturistice ale Sfintilor Parinti, din dorinta de a pune in evidenta cat mai bine
modul in care Biserica a cinstit-o pe Maica Domnului, inca de la inceputul existentei
sale. Toate aceste texte patristice reprezinta, alaturi de cele scripturistice, principalele

documente pe care orice studiu biblic ortodox se cuvine sa se fundamenteze.

Metoda de cercetare

In mod firesc, o cercetare ce are ca subiect textul biblic se cuvine si respecte o
metodologie precisa. Astfel, un prim nivel al cercetarii il va reprezenta analiza
textuala, filologica a pasajelor referitoare la Maica Domnului, cu sublinierea
termenilor cheie, a etimologiilor esentiale si a conexiunilor lingvistice specifice. In
paralel cu aceasta investigatie filologica, vom opera o analiza istorica a contextului,
atat a celui relatat in respectivul pasaj, cat si a celui in care acesta a fost redactat.
Stabilirea legaturilor intre evenimentele prezentate si timpul in care aceasta
prezentare a fost facuta este esentiala pentru intelegerea mesajului textului.

Aceste doud directii, filologica si istoricd, sunt comun acceptate in intreg
spatiul academic teologic, indiferent de confesiune. Din punct de vedere ortodox insa,
pe langa aceste referinte, un punct important in interpretarea textului biblic il
reprezintd apelul la Parintii Bisericii si la comentariile acestora. De cele mai multe
ori, textul Sfintei Scripturi isi descopera sensul in aceste analize care nu sunt doar de
factura literard, ci mai ales cu un bogat continut duhovnicesc. Altfel spus,
comentariile Sfintilor Parinti relevd dimensiunea traita a textului biblic in cadrul
eclezial. Mai mult decat atat, pe langa referintele patristice, o tratarea unui subiect
precum mariologia are nevoi de o solida argumentatie liturgica, ca expresie a
permanentei actualizari a invataturii Bisericii.

Privita in ansamblu, metoda de cercetare folosita va urmari trei paliere:

1. Un palier filologico — istoric, pentru stabilirea datelor generale ale

compozitie textului;



2. Un palier patristic — cu rolul de racordare a textului biblic la modul in
care Biserica a formulat invatatura de credinta;
3. Unul liturgic — duhovnicesc — cu menirea de a actualiza mesajul textului

biblic in spatiul eclezial, euharistic.

Structura lucrarii

Lucrarea se compune din patru capitole mari, precedata de o introducere
menitd sa stabileascd normele metodologice de analiza, scopul, noutatea si directiile
de cercetare ale temei, si incheiata de concluzii, in care sa se reflecte atat indeplinirea
obiectivului propus, cat si noutatea analizei si contributia personald asupra
subiectului tratat.

Primul capitol este dedicat prefigurarilor vetero-testamentare cu referire la
Fecioara Maria, analizate potrivit metodei mai sus mentionate. Se cuvine sa
precizdm, de asemenea, in cadrul acestei analize vom acorda o atentie deosebita
modului in care Sfintii Parinti au vazut in textele din Vechiul Testament supuse
analizei noastre trimiteri la nasterea Mantuitorului Iisus Hristos, la fecioria Maicii
Domnului si la rolul pe care aceasta il va avea in iconomia mantuirii.

Al doilea capitol va analiza toate textele nou-testamentare privitoare la Maica
Domnului, cu respectarea riguroasa a principiilor hermeneutice deja indicate. Acolo
unde va fi cazul, se vor opera paralelisme absolut necesare (ex. textele din Evanghelia
dupa Matei si cea dupa Luca) pentru intelegerea imaginii unitare pe care Biserica si-a
format-o asupra rolului Maicii Domnului in viata ei.

Al treilea capitol, inedit in literatura teologica ortodoxa contemporana, va
incerca sa aducd in discutie textele apocrife privitoare la Fecioara Maria si rolul pe
care l-au avut acestea in special in formarea cultului. Intrucat Biserica a privit cu
rezerva aceste documente, vom opera si o analiza critica a acestora, indicand motivele
esentiale pentru care aceste texte nu au fost incluse in canonul biblic, dar si
elementele pe care comunitatea ecleziala le-a preluat totusi, fara a face insa vreun
compromis in acceptarea acestora.

Ultimul capitol va face referire la receptarea textelor biblice cu privire la Maica
Domnului in scrierile din epoca primara in general si in cele ale Parintilor Apostolici
in special. La ora actuala, aceasta tendinta de a depasi cadrul strict filologic, cu o
extindere in sfera patristicAi se poate remarca in majoritatea studiilor biblice,

indiferent ca acestea sunt realizate in spatiul academic ortodox, romano-catolic sau



protestant. Un atare demers reprezinta recunoasterea unitatii vietii Bisericii, unitate
determinata nu doar de factori seculari (politici, religiosi, culturali sau economici), ci
mai ales de factori spirituali care confera integritate duhovniceascd, permanenta
actualitate si relevantd deosebitd pentru viata comunitatii in general si a fiecarui

credincios in parte.

Obiectivul si noutatea lucrarii

Asa cum am mentionat deja, in spatiul teologic romanesc nu exista inca un
studiu de amploare asupra textelor biblice privitoare la viata si lucrarea Maicii
Domnului. Prin urmare, obiectivul nostru este acela de a prezenta pentru prima data,
in maniera exhaustivd, toate textele scripturistice referitoare la acest subiect,
analizandu-le atat din perspectiva stiintificad, cat si duhovniceasca. Pentru ca
Ortodoxia nu opereaza cu delimitari stricte intre studiul Sfintei Scripturi si cel al
invataturii dogmatice a Bisericii, de cele mai multe ori analiza biblica va fi insotita, in
maniera fireascd, si de excursuri in teologia dogmatica pentru o mai buna intelegere a

sensului duhovnicesc al Sfintei Scripturi.

Necesitatea lucrarii

In general, orice analizi riguroasi asupra Sfintei Scripturi este bineveniti in
spatiul ortodox-romanesc. In cazul special al mariologiei, acest studiu este cu atat
mai important cu cat, cultul Maicii Domnului are o relevanta deosebita pentru viata
Bisericii. De asemenea, o astfel de lucrare poate stabili in mod cat se poate de clar
jaloanele 1invataturii ortodoxe despre Maica Domnului, evitdnd astfel orice
contaminare pietistd si orice posibila intruziune a noilor tendinte dogmatice din
spatiul romano-catolic in sfera ortodoxa.

Primul capitol al lucrarii a analizat principalele texte vechi-testamentare pe
care experienta liturgica si exegeza patristica a Bisericii le-a interpretat ca prefigurari
ale Maicii Domnului. Este important sa distingem intre prefigurarile propriu-zise,
precum cea din Is. 7:14 sau Iezec. 44:1-3 si imaginile considerate ca typos-uri mariale,
precum scara lui Iacov, roua de pe lana sau rugul aprins. Pentru o viziune de
ansamblu asupra mesajului transmis de textul biblic, am apelat la o analiza
comparata a versiunilor ebraica, greaca si romaneasca, mentionand si alte traduceri
moderne acolo unde a fost cazul. Desi Sfintii Parinti folosesc aproape in unanimitate

textul grecesc al Septuagintei, valoarea textului masoretic nu poate fi tagaduita.



Indiferent de vechimea versiunii masoretice, aceasta foloseste in mare masura acelasi
vocabular, aceeasi terminologia ca textul sursa, pierdut si reconstituit dupa lunga
perioada de timp. Astfel se explica insistenta asupra cuvintelor ebraice si compararea
permanenta cu cele grecesti, pentru a intelege pe deplin profunzimea mesajului
Sfintei Scripturi. in urma analizei textelor cu continut mariologic am putut formula
cateva concluzii importante: asocierea acestor marturii vechi-testamentare cu
Fecioara Maria este rodul exclusiv al experientei Bisericii si, in special al cultului ei.
Precizarea este importantd, pentru ca aceste asocieri tipologice au o vechime
considerabili, revendicandu-se din cultul Bisericii Primare. Cum acesta era constituit
intr-o prima instanta din lectura a numeroase texte din Vechiul Testament, faptul ca
Biserica le-a interpretat in sens mariologic, este o dovada importanta in sustinerea
cultului Maicii Domnului.

Tot experienta Bisericii ne spune ca in niciunul dintre aceste texte Maica
Domnului este inteleasa separat de Fiul sau. Altfel spus, niciodatd mariologia
ortodoxa nu a reprezentat un element separat al invataturii de credinta, ci unul
integrat in hristologie. Acest paralelism se constata si in textele nou-testamentare,
fapt ce confirma unitatea teologica a interpretarii ortodoxe a Sfintei Scripturi. Pentr a
nu da insd nastere la discutii in ceea ce priveste relevanta academica a studiului
nostru, a urmat un sablon interpretativ riguros, pornind de la analiza filologica si
istorica a textului, continuand cu comentariile critice moderne si cu prezentarea
principalelor directii de exegeza si am incheiat cu textele Sfintilor Parinti, incercand
sa raspundem provocarilor acolo unde a fost cazul.

In cel de-al doilea capitol ne-am aplecat asupra mirturiilor nou-testamentare
si, In special, asupra celor din Sfintelor Evanghelii dupa Matei si Luca. Studierea
comentariilor moderne ne-a oferit o imagine contradictorie asupra modului in care se
presupune ca Noul Testament intelege persoana Maicii Domnului si locul acesteia in
viata Bisericii. Din perspectiva concluziilor formulate, studiile moderne se pot imparti
in doud mari categorii: un grup consistent de biblisti care neagad orice realitate
istorica a textului scripturistic, considerand ca acesta este produsul unei epoci
ulterioare apostolilor, constand din suprapuneri textuale si din preluari a unor surse
mai mult sau mai putin credibile, unite printr-o legatura doctrinara cat se poate de
fragild. Simplu spus, nici Evangheliile, nici celelalte carti ale canonului Nou
Testamentar nu pot fi considerate integral autentice si, cu atat mai mult, nu pot

forma un corpus unitar, din punct de vedere filologic, istoric si teologic. Referindu-se



strict la persoana Maicii Domnului, aceasta devine in ochii acestor cercetatori un
simplu element ce sprijina strategia teologica sau apologetica a evangheliilor. Ca o
consecinta a acestei critici radicale, invatatura despre pururea-fecioriei Maicii
Domnului sau despre statutul sau de Nascatoare de Dumnezeu nici nu intra in
discutie. Acestea sunt considerate interpretari tarzii ale Bisericii, suprapuse peste
textul biblic original.

Un alt grup de biblisti, multi dintre ei activand intr-un spatiu confesional,
pornesc de la premiza ca Maica Domnului este un personaj real, descris ca atare de
Sfintele Evanghelii, insa definit prin intermediul unei presupuse invataturi de
credintd a Bisericii Primare care, intr-o prima faza, nu prezenta nici un element
mariologic. Simplu spus, se porneste de la ideea, cd prima comunitate crestina se
dezvolta in jurul credintei in inviere, argumentul suprem in sustinerea ideii ca Iisus
este Fiul lui Dumnezeu Intrupat. Din acest punct incipiet, apar dezvoltiri conexe, ce
insista asupra aceleiasi identificari Iisus — Fiul lui Dumnezeu, precum teofaniile
relatate in episoadele evanghelice ale Botezului. In mod firesc, aceleasi trasituri sunt
suprapuse peste datele primare despre Maica Domnului, astfel ca aceasta este
transformata in Nascatoare de Dumnezeu si Pururea — Fecioarda, mentinand astfel
unitatea teologica a textelor evanghelice. Desi interesantd, aceasta pozitie neaga in
principiu realitatea fecioriei Maicii Domnului, pe care o considera un element
adaugat, pentru a sustine credinta generala ca lisus este Mesia, Fiul lui Dumnezeu.
De asemenea, este neagata posibilitatea unei imagini unitare a Maicii Domnului in
Sfintele Evanghelii, comentatorii moderni analizidnd comparativ marturiile din
Evanghelia Sfantului Apostol Marcu, considerate ca fiind cele mai vechi, cu cele din
Evangheliile Sfintilor Matei si Luca. In mod evident, se pot observa diferente majore
de abordare, care nu au nevoie de critica textuala pentru a fi observate, insa ele nu se
justificd prin afirmatia cd imaginea despre Maica Domnului este una artificiala,
suprapusa peste o prezenta pasagera, irelevanta teologic si chiar aflata in opozitie cu
mesajul Mantuitorului, ci prin diferentele firesti de redactare si de consemnare a
traditiilor orale ce stau la baza scrieii Sfintelor Evanghelii. Este paradoxal niciunul
dintre comentariile moderne nu incearca sa analizeze episoadele controversate,
precum cel legat de ,fratii domnului”, tinand cont te toate textele evanghelice si de
marturia Bisericii, dacd nu in integralitatea ei, macar de marturia Bisericii primare.

Al treilea capitol aduce in discutie portretul Fecioarei Maria, asa cum este el

creionat in scrierile apocrife, multe dintre ele de o vechime considerabila. Este



interesant faptul ca dintre cele patru mari praznice inchinate Maicii Domnului, doar
unul singur, cel al Bunei-Vestiri, are temei biblic. Celelalte trei — Nasterea Maicii
Domnului, Intrarea in templu si Adormirea Maicii Domnului — se bazeaza pe
marturia unor texte precum Proto-Evanghelia lui Iacov sau Trasitus Mariae,
insusite de Biserica si adaptate petru spatiul liturgic. in mod arbitrar, se poate spune
ca invatatura Bisericii despre Maica Domnului nu poate fi sustinuta in intregime, cata
vreme nu poate fi argumentati biblic. Intr-adevir, portretul Fecioarei Maria, asa cum
este el prezentat in cartile de cult, are foarte putin din textul biblic si mai mult din cel
apocrif. Aceasta situatie paradoxala poate fi totusi explicatd. Este adevarat ca rol
apocrifelor este fundamental in conturarea imaginii Maicii Domnului, insa aceasta a
fost conturata in cadrul liturgic, experiential al Bisericii. Altfel spus, din multitudinea
de informatii cu continut mariologic, Biserica le-a ales doar pe cele care au relevanta
teologica si formator-duhovniceasca. Utilizarea acestei imagini in cult a dus la o
cizelare a ei, dobandind atat racordarea biblica cat si pe cea teologicd, necesare
pentru a fi acceptatd in viata Bisericii. Nu intdmplator, imnele inchinate Maicii
Domnului prezintda o structurd aproape stereotipa: se porneste de la prefigurarile
vechi-testamentare ale Maicii Domnului, mesajul mariologic este integrat fara
exceptie celui hristologic si, in ultima faza, detaliile oferite de textele apocrife sunt
inserate si ele in unitatea teologica a invataturii de credinta. Fara a oferi un studiu
exhaustiv asupra acestor texte apocrife, am considerat cd mentionarea si analiza lor,
chiar si succintd, sunt necesare pentru intelegerea deplind a subiectului prezentei
teze.

Ultimul capitol a incercat sd ofere o viziune de ansamblu asupra invataturii
patristice despre Maica Domnului, in paralel cu expunerea mariologiei ortodoxe, asa
cum se reflectd ea in cartile de cult. Dat fiind ca materialul ce poate fi analizat este
imens, ne-am rezumat la indicarea principalelor coordonate, ramanand in cadrul
impus de cercetarea biblica propriu-zisa.

Consideram ca prin acest proiect de teza doctorala, avem posibilitatea sa
completim un gol important din cadrul studiilor biblice ortodoxe. Pand la ora
actuald, nu exista nicio astfel de abordare in spatiul academic ortodox. Mai mult
decat atat, recursul la exegeza biblicd reprezinta un pas esential in intelegerea valorii
mantuitoare a invataturii de credinta a Bisericii. Nadajduim ca cei ce vor consulta
aceste pagini, vor putea afla in ele nu doar informati si critica acerba, ci puncte de

reper esentiale in intelegerea si asumarea mariologiei ortodoxe.
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