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REZUMAT 

 
Cuvinte-cheie: argument, comandă, condiţionalitate conectori, interconexiune, 

interdisciplinaritate, limbă natural, limbaj de programare, logică, semantică, 

sintaxă, structură. 

 

 1. Motivaţie  

 Lucrarea de faţă reprezintă o abordare interdisciplinară a ideii de condiţionalitate 

din structura gândirii şi comunicării umane. După ştiinţa noastră, nu există o lucrare 

specială consacrată relaţiei foarte strânse dintre condiţionalitatea ca act logic, 

condiţionalitatea ca act de vorbire şi condiţionalitatea din limbajele de programare. 

 Premisa de la care pornim este aceea că mecanismul condiţionalităţii se află sădit în 

mintea noastră ca o schemă dată, destul de simplă: „Dacă X ..., atunci Y”. Această schemă 

se formulează în comunicarea articulată a oamenilor în primul rând prin limbile naturale, 

chiar în mai multe nuanţe. De exemplu, condiţionalitatea ireală se exprimă făcând apel la 

modurile verbale ale posibilităţii nerealizate, adică la modul condiţional-optativ, în cazul 

limbii române: 

  Dacă aş fi ştiut că vii, aş fi venit şi eu. 

 Cu atât mai mult, condiţionalitatea reală apare în vorbirea curentă a oamenilor: 

  Dacă aşa stau lucrurile, vin şi eu. 

 Făcând parte din limba naturală, era normal ca asemenea scheme logice să se 

transfere şi în limbajele artificiale: limbajul matematic, limbajul Morse, limbajul semnelor 

de circulaţie, limbajele de programare etc. 

 În limbajele de programare, condiţionalitatea îmbracă diferite forme în comenzi, 

expresii, instrucţiuni condiţionale, funcţii logice, instrucţiuni de ciclare sau repetitive 

(bucle), având însă acelaşi înţeles ca şi în limbajele naturale. De exemplu: 

   IF  (dacă X ..., atunci Y)   

   WHILE  (cât timp X..., atunci Y) 

   UNTIL  (până când X..., atunci Y). 

 În lucrarea noastră, am tratat condiţionalitatea numai în câteva dintre limbajele de 

programare, în relaţie cu baza logică a condiţionalităţii şi cu exprimarea ei în sistemul 

natural al limbii române.  
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 Considerăm că o asemenea abordare este în măsură să lumineze dintr-o perspectivă 

nouă toate cele trei domenii (logica, lingvistica şi informatica) cu privire la una dintre cele 

mai frecvente forme de manifestare a judecăţii şi exprimării umane. 

 

2. Stadiul cercetărilor 

 Despre tripla relaţie a condiţionalităţii – cu baza logică a schemelor gândirii umane, 

cu limba naturală şi cu limbajele informatizate – nu s-a scris până acum o lucrare 

monografică, după ştiinţa noastră. În bibliografia de specialitate a fiecăruia dintre cele trei 

domenii putem găsi referinţe la structurile condiţionale şi chiar studii tematice.  

 

 3. Metodele de lucru 

 Principala metodă de cercetare a temei noastre este analiza logico-descriptivă a 

structurilor condiţionale. Mai precis, încercăm mai întâi să demontăm şi să descriem 

mecanismele relaţiei condiţionale prin apelul la logica formală (logica aristotelică). 

 În al doilea rând, folosim instrumentele de lucru ale gramaticii descriptive, pentru a 

analiza structurile sintactice ale condiţionalităţii, adică ale relaţiei dintre subordonata 

condiţională şi regenta ei, la nivelul frazei, studiem conectorii, tipurile de regente, tipurile 

de subordonate, modurile şi timpurile verbelor din cele două componente ale frazei 

condiţionale, topica, eventualele situaţii de inferenţă, suprapuneri, false condiţionale. 

 În al treilea rând, descriem procedurile de implementare a structurilor de tip IF în 

limbajele de programare. 

 Din toate aceste trei perspective ne-am alcătuit o grilă complexă de analiză, care ne 

ajutată să stabilim elementele comune şi elementele specifice fiecărui domeniu, în privinţa 

condiţionalităţii, care, la rândul ei, furnizează date inedite despre fiecare dintre cele trei 

domenii ale cunoaşterii umane.   

 Unul dintre instrumentele de lucru utilizate în aceste analize este descompunerea 

frazei, apoi a propoziţiilor în unităţi logice formalizate - exprimate în terminologia şi 

simbolistica logicii aristotelice (premisa 1; premisa 2, concluzia), ale logicii matematice 

(formule de tip Frege, A B; A ╞ B etc.) sau ale logicilor alternative moderne, inclusiv 

logica lingvistică şi programatică (emiţătorul; condiţionările exterioare/contextual; 

încărcătura subtextuală/supoziţiile, aluziile etc. efectul final asupra receptorului). 

 Din aceeaşi perspectivă a descompunerii frazelor sau propoziţiilor care conţin o 

relaţie condiţională, vom aplica metoda parafrazării discursului iniţial din textele selectate. 
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Parafrazele reprezintă pentru analiza noastră reformularea enunţurilor iniţiale/originale1, în 

aşa fel încât caracterul condiţional să apară cu toată claritatea în înlănţuirea frazei, fără să 

denaturăm sensul original al acesteia. 

 

 5. Structura lucrării 

 Structural, aceste ipoteze şi acest obiectiv operaţional a impus o compoziţie 

tripartită a materiei cercetării noastre: 

a) nivelul logic propriu-zis; 

b) nivelul formalizării prin limba naturală; 

c) nivelul formalizării prin limbajele artificiale. 

Fiecare nivel se prezintă prin departajarea celor două perspective - limbajul şi 

metalimbajul, adică funcţionarea intrinsecă a schemelor logice, în sine, în structura limbilor 

naturale şi artificiale, dar şi ca sistem de semnalizare despre aceste procese şi structuri. 

 Principiul de lucru pe care ne-am bazat este acela al interdisciplinarităţii, chiar 

dacă am împărţit materia, din raţiuni metodologice, pe trei capitole separate de analiză, 

corespunzătoare celor trei discipline actuale ale cunoaşterii umane - logica, lingvistica, 

informatica.  

 

 6. Materialul de lucru 

 Cercetarea noastră are ca suport material de analiză elementele fundamentale din 

cele trei domenii: 

a) Schemele logice de bază ale condiţionalităţii; 

b) Sistemul gramatical al limbii române, aşa cum este el codificat în gramaticile 

normative (GAR, GALR, GBLR), dar cu referinţe şi la alte limbi naturale, vechi şi 

moderne (latină, engleză etc.); 

c) Limbajele de programare: C, C++, Pascal, Java, PHP, PERL. 

  

 7. Precizarea termenilor 

 Dintre elementele de metalimbaj comune logicii şi lingvisticii, cel mai frecvent 

utilizat este acela de “enunţ”. În lucrarea de faţă, folosim conceptual în sens lărgit, de 

“enunţ dezvoltat”, corespunzător unei fraze din gramatica descriptivă a limbilor naturale şi, 

                                                 
1 Catherine Fuchs, 1982, La paraphrase, Paris: PUF. Cf. Şi reeditarea sub titlul Paraphrase et énonciation, 
Paris: Ophrys, 2004, într-o variantă revăzută şi adăugită. 
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respectiv, unui raţionament din formulele logicii formale, ale logicii matematice şi chiar 

ale logicilor moderne, alternative.  

 Prin “raţionament” clasic, formal, înţelegem judecata de tip deductiv, bazată pe 

premisă/premise şi concluzie (majora, minora şi concluzia din logica aristotelică şi 

scolastică):  

          Dacă toţi oamenii sunt muritori şi dacă Socrate este om, atunci Socrate este muritor. 

 Având în vedere, pe de o parte, că descompunerea operaţiilor logice se realizează 

prin verbalizare, care explicitează eventualele simboluri grafice, şi că, pe de altă parte, 

limbajele de programare se construiesc şi operează în baza unei sintaxe (set de reguli) şi a 

unei semantici (sensuri ale termenilor şi terminologie de specialitate) preluate şi adaptate 

din limbile naturale, condiţionalitatea ne-a relevat nu numai virtuţile nelimitate ale gândirii 

logice exprimate în diverse limbaje, ci şi valoarea operaţională a metalimbajelor 

corespunzătoare analizei acestor procese. 

 Toate limbajele de programare folosesc pentru scrierea aplicaţiilor elementele 

cunoscute, îndeobşte: a) un alfabet al limbajului, care conţine un set de simboluri 

elementare, cu literele mari şi mici ale alfabetului latin, cifrele sistemului zecimal şi 

caractere speciale (+ - * /, %...); b) un vocabular al limbajului format din cuvinte-cheie sau 

expresii, care formează instrucţiuni, comenzi, funcţii; c) o “gramatică” a limbajului, 

alcătuită din ansamblul regulilor prin care se construiesc instrucţiunile; un metalimbaj, care 

conţine regulile „gramaticale” din limbajul de programare. Cele mai utilizate elemente de 

metalimbaj sunt: 

a) cuvintele rezervate, scrise cu majuscule, adică termenii pe care îi folosim pentru 

comenzi, funcţii, clauze. Exemplu: IF(...),  ELSE,  FOR,  WHILE;  

b) cuvintele utilizator scrise cu litere mici, stabilite de utilizator şi care reprezintă 

construcţiile folosite în comunicarea informatică. Exemplu: denprod2 (denumire produs), 

codprod (cod produs), um (unitatea de măsură); 

 c) Parantezele drepte “[ ]”, care încadrează o comandă opţională; programatorul decide 

dacă acestea vor fi folosite sau nu. Exemplu:  

SORT TO <fişier> ON <câmp1> [/A | /D] [/C]  

     [, <câmp2>[/A | /D] [/C] ...]  

d) Acoladele „{ }” sau linia verticală “|”. În liniile de comandă din cadrul fişierelor 

program vom folosi un singur element sau „{ }”, sau “|”. Exemplu: 

   [ASCENDING | DESCENDING]. 
                                                 
2După cum se ştie, în informatică nu se foloseşte punctul la abrevierea cuvintelor. 
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 8. Procedura analitică 
 Analiza noastră a urmat o dublă dihotomie a perspectivei de lucru: diacronic şi 

sincronic, pe de o parte, monografic şi interdisciplinar, pe de altă parte. Altfel spus, am 

urmărit modul în care ideea de „condiţional” şi-a găsit rostul în schemele tot mai 

sofisticate, mai subtile de analiză a judecăţilor umane în etapele istorice ale logicii, 

devenită treptat ştiinţă de sine stătătoare, desprinsă din filosofie. Am procedat oarecum 

similar şi în cazul lingvisticii, care s-a dezvoltat ca ştiinţă a cuvântului paralel cu logica, iar 

apoi am arătat cum cercetătorii încearcă să depăşească limitele acestora două prin crearea 

inteligenţei artificiale. Dar, de fiecare dată, am luat în considerare şi permanenta 

interconectare a celor două discipline „tradiţionale”, precum şi evoluţia lor spre limbajele 

de maximă concentrare şi având o capacitate de autogenerare nelimitată, practic, care sunt 

limbajele de programare. Am arătat cum schemele de gândire şi de comunicare circulă de 

la un domeniu la altul, îmbogăţindu-şi reciproc posibilităţile de analiză şi de semnificare şi 

cum se creează un metalimbaj oarecum comun, similar, în orice caz, termenul-cheie folosit 

de noi fiind mereu acelaşi – „condiţionalitatea”.  

 

 9. Concluzii 
1. Conceptul logico-filosofic de „condiţionalitate“ dă seama foarte bine de 

funcţionarea gândirii umane, deoarece marchează destul de clar circumstanţele de care 

depind realizările ideatice sau practice din judecăţile şi din acţiunile noastre concrete. El 

exprimă limitarea desfăşurării raţionamentelor, faptelor şi existenţei noastre, în mod 

ipotetic (condiţionare ireală) sau real (condiţionare validă). Astfel, condiţionarea se leagă 

de cele mai pertinente categorii logico-filosofice codificate în teoriile vechi şi moderne 

asupra gândirii: negaţia, supoziţia, relaţia cauză/efect, circumstanţierea temporală ş.a. 

Cercetarea noastră a avut în vedere interdependenţa acestor categorii logico-filosofice. 

În vorbirea cotidiană, relaţiile real/ireal, valid/invalid, afirmaţie/negaţie, legate între ele, 

cum se vede, sunt mult mai subtile şi cu rezultate mult mai complicate. O afirmaţie cu 

aparenţă ireală şi negativă poate conduce la o concluzie pozitivă, ca în cunoscuta formulă 

finală din proza popular românească: 

“Dacă n-ar fi, nu s-ar povesti“. 

 Dincolo de adevărul codificat în logica matematică, potrivit căruia două negaţii 

însumate dau o afirmaţie, prin anularea lor reciprocă, ipoteza rămâne valabilă numai la 

nivelul categoriei gramaticale a modului verbal, condiţional-optativ, în cazul limbii 
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române. Asocierea acestuia cu cealaltă categorie gramaticală, a timpului verbal, mai precis, 

cu prezentul, în exemplul dat, anulează prezumţia, inversând ordinea termenilor logici: 

  [Se povesteşte (în mod cert), deci este.] 

2. Din concluziile la care ne-a condus cercetarea noastră, în studiile de specialitate, 

construirea mecanismelor logice şi a proceselor gândirii, în general, ca şi deconstrucţia 

lor, demontarea în elemente componente se face întotdeauna prin intermediul limbajului. 

Mai precis, construcţia actelor logice generează un limbaj corespunzător, iar deconstrucţia 

explicativă - un metalimbaj. 

3. Întrebările pe care ni le-am pus, vizau profunzimea acestor relaţii şi extensia lor 

în timp şi în cuprindere: cât de adâncă, de intimă şi de indestructibilă este legătura dintre 

limbă, logică şi ştiinţele exacte? Se pot diversifica şi mai mult posibilităţile de formalizare 

prin limbile naturale şi, mai ales, prin cele artificiale, pe măsură ce se descoperă noi 

mecanisme ale gândirii umane şi noi modalităţi de investigare a acestora? Ştiindu-se că 

logica limbii înseamnă, deseori, altceva decât logica formală şi matematică, întrebările care 

decurg sunt următoarele: unde, anume, se produc disfuncţionalităţile şi, mai ales, prin ce 

alte mijloace de expresie se redau procesele mentale care nu pot fi semnificate suficient de 

bine nici prin simbolurile logice tradiţionale, nici prin primul limbaj artificial organizat 

într-un sistem amplu, comparabil şi indestructibil legat de logică - limbajul matematic? 

4. Cu aceste întrebări, am ajuns la cea de a doua direcţie de lucru aflată la baza 

studiului de faţă, aceea că limbajele informatice au apărut ca o necesitate a perfecţionării 

modelelor de formalizare explicită a schemelor logice, în toată profunzimea şi în toată 

amplitudinea lor, relevate prin progresul uriaş al noilor metode de analiză logică şi, de fapt, 

al noilor logici. Informatica, definită în sensul ei primar, de inteligenţă artificială, 

reprezintă, în acelaşi timp, şi un limbaj universal, care include: logica şi filosofia, în 

general; limbile naturale şi ştiinţele comunicării, în ansamblul lor; matematicile şi ştiinţele 

exacte, plus alte componente: psihologia, artele vizuale (grafica, în primul rând); ştiinţele 

aplicate, inginereşti, anatomia şi, în ultimă instanţă, tot ce înseamnă cunoaştere umană. Pe 

de altă parte, acest limbaj universal şi-a generat deja o mulţime de sublimbaje, care includ, 

la rândul lor, componente de codificare formalizată specifice. 

5. Desigur, nici aceste adevăruri nu sunt necunoscute şi nu au funcţionat ca ipoteze 

decât ca demers metodologic pentru cercetarea noastră. Ceea ce ne-am propus noi, în mod 

particular, a fost să verificăm cum funcţionează această interconexiune din perspectiva 

unui singur mecanism logic, acela al condiţionalităţii. Am ales în mod special un concept 

fundamental, simplu, vizibil în construirea oricărui raţionament logic, ca să putem urmări 
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evoluţia sa fără teama prea multor ambiguităţi, confuzii, suprapuneri - implicite, de fapt, în 

meandrele şi în arcanele gândirii şi vorbirii umane. Urmărind prezenţa sa în cele trei 

componente ale analizei - logica/limbajul natural/limbajul artificial - am vizat în final 

interdependenţa acestora, pe de o parte, şi capacitatea lor individuală de a genera noi 

scheme relaţionale în ele însele şi în fiecare dintre celelalte două, pe de altă parte. Altfel 

spus, am considerat că descrierea unui item de detaliu din complicatele procese şi 

mecanisme logice este în măsură să ilustreze subtilităţi ale gândirii şi exprimării umane, în 

general.  

Principiul de la care am pornit a fost acela că ideea de „condiţionalitate” face 

parte dintr-un sistem, ceea ce înseamnă că întregul influenţează fiecare element component 

al organismului - gândirea umană, codificată prin limbaj -, după cum fiecare element 

component, fie el cât de neînsemnat (ceea ce nu este, de fapt, situaţia condiţionalităţii), 

influenţează fiecare alt element şi, în orice caz, întregul. Aşadar, obiectivul nostru a fost 

modest şi orgolios, în acelaşi timp: am verificat funcţionarea unui amplu şi esenţial proces 

care defineşte fiinţa umană - exprimarea logică a acestei fiinţe, prin descrierea 

comportamentului unui mic angrenaj, conexiunea „dacă..., atunci…”. 

 Speranţa noastră este că am reuşit să relevăm acele detalii semnificative care pot 

facilita, modifica sau chiar pot stopa funcţionarea întregului proces. Mai pretenţios 

exprimat, am vizat subtilităţile gândirii şi exprimării umane, prin analiza şi descrierea 

oarecum monografică a unei simple alcătuiri logico-sintactice, care poate fi redusă, la 

rigoare, la un simplu conector logico-semantic: „dacă”. 

6. O observaţie generală care ni s-a impus din toată această organizare a cercetării - 

formularea ipotezelor, stabilirea obiectivelor, alegerea principiilor, metodelor şi 

instrumentelor de lucru, distribuirea etapelor de cercetare, cu structura compoziţională 

corespunzătoare - a fost aceea că limbajul este omniprezent în procesul gândirii umane. 

Analiza diacronică a condiţionalităţii ne-a dovedit un lucru interesant: evoluţia încercărilor 

logicienilor de a adânci studiul proceselor cognitive până la nivelul lor cel mai profund, 

mai pur, simbolizat la maximum şi lipsit de învelişul formal al expresiei verbale, este 

dublată compensatoriu de proliferarea metodelor de cercetare bazate pe limbaje diverse. 

Logicile moderne, alternative, sunt tot mai mult asociate cu teoriile limbajului, iar una 

dintre ele este chiar „logica lingvistică”. Vorbim aici despre codificarea operaţiilor şi 

despre metalimbajul analizei acesteia, în egală măsură. 

7. Pe măsură ce studiul logicii a evoluat, s-au diversificat şi s-au nuanţat 

manifestările profunde ale condiţionalităţii. În epoca modernă, când Gottlob Frege 
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fundamentează logica matematică, perfecţionată de Bertrand Russel ş.a., apar conceptele 

de „condiţie necesară” şi „condiţie suficientă”. Câteva decenii mai târziu, când s-au afirmat 

logica semantică a lui Alfred  Tarski sau pragmatica lui Charles Morris, condiţionalitatea  

s-a îmbogăţit cu ideea de „corecţie formală“ (constrângerile lui „dacă”), respectiv cu cea de 

„condiţie implicită“, care desemnează în teoriile actelor de vorbire ulterioare „mulţimea 

prezumţiilor, aşteptărilor, credinţelor, intenţiilor, dorinţelor, atitudinilor” incluse într-un 

enunţ logic.  

 Toate aceste subtilităţi ale condiţionalului existau în mintea şi vorbirea oamenilor 

de la începutul istoriei lor, desigur, dar cercetarea le-a relevat rând pe rând, prin veşnica 

analiză integrată: logică/limbă/limbaj. 

8. Este mai mult decât probabil că oricare altă conexiune logico-sintactică, dezvăluie 

în acelaşi fel mecanismele profunde şi manifestările formale, verbale, simbolizate ale 

proceselor gândirii. Dacă ne-am fi propus ca subiect de analiză cauzalitatea, concesia, 

finalitatea, temporalitatea, am fi ajuns, aproape sigur, la concluzii la fel de interesante la 

nivelul detaliilor şi al întregului. Alegând condiţionalitatea, am constatat că aceasta include 

în acţiunea sa, practic, toate celelalte tipuri de conexiuni logico-sintactice şi semantice. Şi 

nu este vorba despre redundanţă lingvistică aici, ci de caracterul sistematic, puternic 

structural al gândirii umane, reflectat ca atare în structura limbilor naturale şi în programele 

limbajelor artificiale, cibernetice. 

9. Analiza pragmalingvistică modernă a facilitat mult analiza acestor legături 

subterane între schemele logico-lingvistice şi a impactului lor asupra destinatarului 

comunicării şi nu este deloc întâmplător faptul că fondatorii marilor teorii lingvistice 

moderne şi a metodelor corespunzătoare de analiză sunt filosofii şi logicienii (în măsura în 

care nivelul ştiinţific modern impune separarea acestor domenii).  

10. Cu aceasta, am ajuns la o altă concluzie cu caracter general, dintre cele pe care   

ne-am limitat să le consemnăm în finalul demersului nostru: exprimarea formală, 

codificată, a conexiunilor şi a schemelor logice a impus o continuă dezvoltare a 

limbajelor, de la limba naturală, la sistemele simbolico-grafice, apoi la limbajul 

matematic şi, de la toate acestea, la limbajele cibernetice. Aşa cum am arătat pe scurt în 

paginile introductive, precursorii logicii matematice, moderne, au fost şi precursorii 

informaticii. George Boole, de exemplu, încearcă să construiască „o matematică a 

spiritului uman”. Prin algebra sa logică, el impune “o structură algebrică fundamentală 

utilizată în particular în informatică. Matematicianul August de Morgan simbolizează, 

pentru prima dată în istorie, noţiunea de “relaţie a relaţiei“, ca rezultat al cercetărilor 
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noastre pe seama interconexiunilor condiţionalităţii. Evoluţiile pot continua cu „Conceptul 

de adevăr în limbajele formalizate” (1931), al lui Alfred Tarski, care propune o semantică 

de natură să depăşească limita limbajelor naturale, cu calculabilitatea realizată de o maşină 

teoretică, posesoare a unei memorii nelimitate, pe baza unei table de „instrucţiuni” (id est: 

„program”), în teoria metalogică şi multe altele. 

 În lucrarea noastră, le-am descoperit, rând pe rând, mai superficial sau mai 

explicit formulate, din perspectiva relaţiei de condiţionalitate. Repetăm, în final, 

convingerea noastră că orice altă structură gramaticală ar fi dezvăluit cam aceleaşi 

conexiuni logico-lingvistico-informatice şi, în orice caz, ar fi luminat-o pe fiecare în parte, 

dacă le-am fi studiat pe acelea. Alegând-o pe aceasta, generată de un „dacă” extrem de 

fertil în sugestii relaţionale, am ajuns la concluzia, pasibilă şi ea de a fi pusă sub semnul 

ipoteticului, că atât în gândire, cât şi în limbă, atât în limbile naturale, cât şi în limbajele 

artificiale, simbolico–ideogramatice, matematice, cibernetice etc. - condiţionalitatea 

reprezintă o conexiune a conexiunilor, o axă a gândirii şi a comunicării gândurilor noastre. 
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